XXIV Simpésio Brasileiro sobre Fatores Humanos em Trilha: Pesquisa
Sistemas Computacionais (IHC 2025) - Belo Horizonte/MG

Entre Normas e Praticas: Um Estudo sobre o Envolvimento da
Computacao com os Comités de Etica em Pesquisa no Brasil

Luiz Paulo Carvalho!, Jonice Oliveira®, Flavia Maria Santoro?

'Programa de P6s-Graduagio em Informatica (PPGI) — UFRJ
Rio de Janeiro, RJ — Brasil

2Departamento de Informdtica e Ciéncia da Computacio (DICC) — UERJ
Rio de Janeiro, RJ — Brasil

luiz.paulo.carvalho@ppgi.ufrj.br, jonice@dcc.ufrj.br

flavia@ime.uerj.br

Abstract. Introduction: This study analyzes how the Computing community
in Brazil relates to Research Ethics Committees (RECs), whose approval
is mandatory for research involving humans, but still encounters resistance.
Objective: To investigate the field’s perceptions, practices, and challenges
regarding the CEP/CONEP system, identifying ethical dilemmas and
possibilities for moral advancement. Methodology or Steps: Interpretive
research, mixed approach, with a questionnaire (85 responses) and interviews
(20 participants), analyzed for content and discourse.  Results: The
majority values RECs but adopts inconsistent practices, ethical relativism,
lack of knowledge, and criticism of the healthcare field emerge. Strategies
include greater participation of Computing in RECs, training activities, and
institutional clarity regarding requirements.
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Resumo. Introdugdo: O estudo analisa como a comunidade de Computacdo
no Brasil se relaciona com os Comités de Etica em Pesquisa (CEPs), cuja
aprovagdo é obrigatoria em pesquisas com pessoas, mas ainda encontra
resisténcia. Objetivo: Investigar percepcoes, prdticas e desafios da drea frente
ao sistema CEP/Conep, identificando dilemas éticos e possibilidades de avanco
moral. Metodologia ou Etapas: Pesquisa interpretativa, abordagem mista,
com questiondrio (85 respostas) e entrevistas (20 participantes), analisadas
por conteiido e discurso. Resultados: A maioria valoriza os CEPs, mas adota
prdticas inconsistentes; surgem relativismo ético, desconhecimento e criticas ao
dominio da Satide. Estratégias incluem maior participacdo da Computagdo nos
CEPs, agoes formativas e clareza institucional sobre exigéncias.
Palavras-Chave Comité de Etica, Computagdo Brasileira, Etica em Pesquisa

1. Introducao

O sistema CEP/CONEP, responséavel por avaliar eticamente pesquisas com seres humanos
no Brasil, foi criado pela Resolucido CNS n° 196/96 do Conselho Nacional de Saude
(CNS). Este sistema é composto pela CONEP (Comissao Nacional de Etica em Pesquisa),
que é a instancia nacional, e pelos CEPs (Comités de Etica em Pesquisa), que atuam
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regionalmente. A criacdo do sistema teve como objetivo principal garantir a prote¢dao dos
direitos e o bem-estar dos participantes em pesquisas, estabelecendo um controle social
sobre a atividade cientifica [ANPEd 2019, [Amorim 2019]].

As resolucdes do sistema CEP/CONEP, CNS 466/2012 [Brasil 2012] e CNS
510/2016 [Brasil 2016]], determinam que todos os projetos de pesquisa envolvendo
pessoas || devem ser aprovados por uma instancia de CEP antes que a pratica desta
pesquisa efetivamente ocorra e envolva estas pessoas, salvo isencdes especificas. O CNS,
o sistema CEP/CONEP, a CONEP e os CEPs sdo entidades primdria e majoritariamente
idealizadas e estruturadas por pessoas especialistas e pesquisadoras da area da Satde.
Adicionalmente, as resolucdes se estendem as pesquisas realizadas por pessoas
especialistas e pesquisadoras em ou de Computacao. A Lei n° 14.874/2024 [Brasil 2024
dispde sobre principios, diretrizes e regras para a condugdo de pesquisas com seres
humanos em ambito legal, acima de resolucdes ou recomendacdes morais, ainda muito
recente na politica cientifica brasileira.

Apesar do dissenso sobre a natureza epistemoldgica da
computacdo [Denning 2007, |Connolly 2020], houve uma mudanca paradigmatica
desde a sua concep¢do enquanto drea do conhecimento. Em seus primoérdios, a
area estava direcionada a problemas de natureza matemadtica ou fisica, enfatizando
software, hardware e aspectos desligados ou distantes do envolvimento de pessoas. Ao
ser agenciada e disseminada através da sociedade, as interse¢des sociais € humanas
aumentaram e se tornaram mais complexas [Bynum 2018]. Enquanto comunidade
cientifica e Instituicio Social, a Computacdo estendeu seu pensar-fazer Ciéncia
para englobar aspectos extrinsecos a Computacdo em si. Um destes aspectos é
o envolvimento de pessoas com pesquisa e engenharia de tecnologias e solucdes
computacionais, desencadeando em sub-dreas como Interacio Humano-Computador,
Sistemas Colaborativos, Informatica na Educacdo, Sistemas de Informacdo, dentre
outras.

Apesar das determinagdes pelas resolugdes do CNS [Brasil 2012, Brasil 2016], o
envolvimento da Computagdo com o sistema CEP/Conep e com os CEPs € complexo,
politicamente cadtico e de resisténcia [Amorim et al. 2019, |Carvalho et al. 2024,
Rodrigues et al. 2024]]. Neste presente trabalho lidamos com uma percep¢ao implicita
de desvalorizacio da cultura de Etica em Pesquisa envolvendo pessoas por pessoas
pesquisadoras em Computacdo, expondo e analisando fendmenos deste cendrio.
Guiamos esta pesquisa pela questdo: “Como a comunidade académico-cientifica da
Computacao brasileira percebe e interage com CEPs?”. Nos desviamos de um carater
taxativo, punitivo ou inquisitivo, na intencdo de analisar o fendmeno para que futuras
tomadas de decisao partam de conhecimento estruturado e evidéncias.

Em 2024 a Sociedade Brasileira de Computacdo (SBC), maior comunidade
dedicada a Computagdo no Brasil, reforca positivamente o valor normativo das resolucdes
do CNS nas pesquisas em Computacdo no Brasil. Consta no seu Cédigo de Conduta

Neste trabalho, o termo envolvimento cobre possiveis significados, lato sensu, de “envolver” pessoas
na pesquisa, fora as pessoas autoras da mesma. Neste sentido, engloba também participagdo, como
envolvimento ativo; ou envolvimento passivo, no qual a pessoa ndo consente direta e ativamente (e.g.,
cendrios em que seus dados ou informacdes em redes sociais sdo utilizados para pesquisa). Adicionalmente,
envolvimento ou participacdo animal estd fora do escopo deste trabalho.
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para Autores em Publicagdes da SBC oficialmente recomendou, na Parte II - Agdes
Recomenddveis, Artigo 2° e Paragrafo IV:
Pesquisas envolvendo a participa¢@o de seres humanos: a realizacdo de pesquisas cujo
método envolva (i) coleta de dados pré-existentes de pessoas em meio fisico ou eletronico,
que ndo sejam de acesso publico; (ii) observacdo ou observacdo participante; (iii)
entrevista, aplicacdo de questiondrios, grupo focal ou outras formas de coleta dirigida
de dados, sejam presenciais ou ndo-presenciais (virtual/eletrOnica/telefénica), devem
observar as normas do Conselho Nacional de Sadde, atualmente expressas nas Resolugdes
674/2022, 510/2016 e 466/2012 e nas que vierem a ser publicadas apds a data de
aprovacgao deste documento.E]

Este trabalho € uma parte de uma pesquisa panordmica sobre 0s
aspectos éticos ou morais através da Computacdo brasileira. Apresentamos
um recorte e perspectiva do cendrio atual, seguindo um paradigma critico e
com viés transformativo [Creswell e Creswell 2018], guiados pela Pesquisa-
Acdo [Okoko 2023, Duesbery e Twyman 2019, Checkland e Holwell 2007]
com metodologias de questiondrio e entrevista [Creswell e Creswell 2018,
Lakatos e de Andrade Marconi 2022, Neuman 2014]. Foram utilizadas
as abordagens de Andlise de Conteido [Cardosoetal. 2021] e Andlise
de Discurso [Canning e Walker 2024 para a interpretacio dos dados
coletados [Rangel 1998, Caregnato e Mutt1 2006], com abordagem interpretativa.
Pela participacdo de pessoas, houve envolvimento e aprovacdo por um CEP. Estd
alinhado e avanca a pesquisa do segundo Grande Desafio em Pesquisa em IHC no
Brasil, vigéncia 2025 — 2035, envolvendo o tépico de Etica em Pesquisa computacional
envolvendo pessoas [Rodrigues et al. 2024].

A sintese da andlise de 85 respostas no questiondrio e de 20 entrevistas semi-
estruturadas gerou conhecimentos inéditos sobre os elementos de estudo deste trabalho.
CEPs sdo positivamente avaliados pela ampla maioria, que paralelamente apresenta
comportamentos e atitudes conflitantes com as resolugdes; hd um relativismo ético
expressivamente disseminado, entre concordar com as determinagdes objetivas e “ignora-
las” em momentos convenientes ou por interpretacdes proprias; determinacgdes dos
espacos e comunidades sobre CEP sdo guias morais, € em caso de omissao, agirdo pelas
suas proprias consciéncias e moralidade; o ato de participar de um CEP € positivo e
benéfico em questdo de amadurecimento ético ou moral, estendendo as redes proximas,
como os colegiados nos quais estas pessoas estdo inseridas.

Este trabalho estd estruturado da seguinte forma, a Secdo [2] apresenta
fundamentac@o tedrica e trabalhos relacionados; a Sec@o [3| detalha a metodologia e o
método de pesquisa; a Segdo [] apresenta resultados e a Segdo [5|encaminha as discussdes
dos resultados e consideragdes finais, com limitacdes, ameagas e trabalhos futuros.

2. Fundamentacao teorica e trabalhos relacionados

Nesta se¢do sao apresentados alguns conceitos e defini¢des centrais selecionados para este
trabalho, apesar do espectro abrangente, nos ateremos aos percebidos como essenciais
para o escopo principal, respeitando as limitagcdes de espaco.

Uma tomada de decisdo efetivamente ética deve ser racional, livre, consciente
e responsabilizavel [Vazquez 2018|]. A Etica em Pesquisa brasileira é guiada

https://sol.sbc.org.br/index.php/indice/conduta [acesso 04-07-2025]
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pela moralidade coercitiva de que pesquisas envolvendo pessoas devem envolver
e ser aprovadas previamente por CEPs [Brasil 2012, Brasil 2016, |ANPEd 2019,
Carvalho et al. 2023]], enfraquecendo o requisito da liberdade.  Esta perspectiva
materialista da Etica nos permite analisar existencialmente a realidade na qual as
pessoas racional e conscientemente percebem os CEPs e lhes € facultada a liberdade de
simplesmente ignord-los.

Um dos fatores que possibilita a escolha ética de ignorar o envolvimento
com CEP € a auséncia generalizada e objetiva de uma punicdo ou penalizacdo
por isso. Mesmo com o risco, € alguns registros, de retratacdes ou rejeicdes em
avaliagOes por pares, em baixissimas ocorréncias [Rodrigues et al. 2024]], a percep¢ao
da relacdo entre custo-beneficio é oportunisticamente desfavordvel ao CEP. Este clima
de sorte moral ou relativismo éticos criam um cendrio instivel, em que certos
espacos reforcam esta moralidade coercitiva e outros negligenciam [Carvalho et al. 2022,
Carvalho et al. 2021b].

Ignorar o envolvimento com CEP, considerada suposta necessidade, € uma tomada
de decisdo ética, embora imoral [Carvalho et al. 2023]]. Reforcar a sua obrigatoriedade
de maneira vazia e sem outra mudancas institucionais ou estruturais significativas recai
em um moralismo vazio. Neste trabalho reforcamos positivamente o envolvimento
de pesquisas com CEPs, considerando a sua obrigatoriedade e o seu objetivo central,
preservando e protegendo as pessoas participantes.

A Lei n° 14.874/2024 [Brasil 2024] representa um marco regulatério ao
estabelecer, pela primeira vez em ambito legal, diretrizes gerais para pesquisas
envolvendo seres humanos, anteriormente normatizadas apenas por resolucdes do
Conselho Nacional de Saude, como a 466/2012 [Brasil 2012]] e a 510/2016 [Brasil 2016].
Sua principal contribuicdo € conferir forca de lei as exigéncias éticas, ampliando a
seguranca juridica para pesquisadores, instituicdes e participantes. A lei introduz
maior clareza nos procedimentos de consentimento livre e esclarecido, define prazos
mais objetivos para a tramitacdo em CEPs, e refor¢a a obrigatoriedade de registro e
transparéncia nas pesquisas. Pode acelerar a institucionalizacdo da ética como parte
estruturante da pratica cientifica pelo seu maior poder normativo.

Ao limite do nosso conhecimento, hd uma escassez de pesquisas metacientificas
que lidem primariamente como tema de CEP e Computagdo brasileira. Ao percorrer
os anais dos eventos da SBC através de uma revisdo pelo seu repositério oficial,
a SBC SOL [| hd uma quantidade baixissima e concentrada nos eventos com
significativa natureza epistemoldgica de envolvimento humano, como Sistemas de
Informacdo ou Interacio Humano-Computador. Alguns minicursos tratam diretamente
da relacdo entre CEP e pesquisas em Computacdo brasileiras, como [Martins et al. 2021,
Carvalho et al. 2021a, da Graca Pimentel et al. 2023]], instruindo sobre a submissdo e
outros pormenores.

Dois outros trabalhos antecedem e pavimentam esta nvestigacio
cientifica [Carvalho et al. 2024]] e [Amorim et al. 2019]|. [[Amorim et al. 2019]
investigam o comportamento da comunidade de IHC brasileira em relacdo as suas
pesquisas e envolvimento com CEP. Estes primeiros achados servem como alicerce para

3https://sol.sbc.org.br/index.php/indice|[acesso 04-07-2025]
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os fendmenos e algumas questdes tratadas neste presente trabalho. Os resultados expde
que muitos nunca submeteram pesquisas para um CEP, vérios por ndo perceberem como
obrigatério pelas suas institui¢des, devido a burocracia ou questdes temporais; nao ha
incentivos pelas institui¢des; alguns casos de aprovagdo ou rejeicdo sdao confusos; a
maioria dos projetos submetidos € aprovado, embora o tempo de aprovacgdo varie.

[Carvalho et al. 2024] analisam as publicacdes de diversas trilhas principais de
simpdsios brasileiros em Computagdo. O resultado geral indica problemas graves no
quantitativo de envolvimento de CEP em comparacdo com pesquisas envolvendo pessoas
e problemas de comunicagdo cientifica criticos, com erros e deslizes simples que uma
instrucao adequada poderia resolver.

Paralelamente, [Rodrigues et al. 2024] trazem um grande desafio convocando
para maior apreco ético ou moral nas pesquisas em Computacgao brasileiras, especialmente
em IHC, e para pesquisas que estudem metacientificamente os fendmenos éticos ou
morais, como este trabalho. Independente do posicionamento em relacdo aos CEPs ou
ao sistema CEP/Conep, fomentar a discussdo avanga esta agenda.

3. Metodologia e método de pesquisa

Seguindo um paradigma critico e transformativo [[Creswell e Creswell 2018]] e Pesquisa-
Acdo [Okoko 2023]], intencionamos analisar criticamente os fendmenos da realidade
atuais como uma forma de avaliar e promover mudangas transformativas de cunho
politico e tecnoldgico no cendrio computacional da pesquisa brasileira, com um
viés metacientifico. Considerando o fator humano, subjetividades e perspectivas
desta realidade, posicionamos este trabalho como interpretativo, com uma abordagem
mista [Creswell e Creswell 2018, [Recker 2013, Neuman 2014], sem inten¢do primdria
de resultados objetivos, absolutos ou definitivos, trazendo uma perspectiva da realidade
baseada nos conhecimento interpretados a partir de dados sociais e fenomenoldgicos
concretos. A andlise destes dados € conduzida pela Andlise de Conteiddo
(AC) [Cardoso et al. 2021]] e Andlise de Discurso (AD) [Canning e Walker 2024]].

Para coleta e estruturacdo dos dados foram selecionadas duas
metodologias tradicionais as pesquisas envolvendo pessoas € com viés misto,
quantitativo e qualitativo, questiondrio e entrevista [Creswell e Creswell 2018,
Lakatos e de Andrade Marconi 2022, Neuman 2014]]. Sendo uma pesquisa indutiva, sem
viés generalizdvel, construcionista e enfatizando a participacdo humana em um cendrio
de subjetividades, predomina o viés qualitativo [Given 2016]. A questdo de pesquisa €
abrangente pela baixa ocorréncia de pesquisas sobre o tema na Computacao brasileira,
tanto sobre envolvimento de suas pesquisas com o sistema CEP/Conep quanto se tratando
de Etica ou Moral no geral, mesmo Etica Computacional.

Como previamente mencionado, esta pesquisa compdem outra maior e destaca
um dos achados centrais a mesma, da rela¢do entre a comunidade académico-cientifica da
Computacgdo brasileira e o sistema CEP/Conep, enfatizando os CEPs. O questionario
foi veiculado por diversos meios, sendo que a énfase dos resultados se encontra na
profundidade e complexidade das interacdes primariamente, nos quantitativos como um
diferencial, secundariamente [[Given 2016, [Lakatos e de Andrade Marconi 2022]].

O procedimento principal consistiu em recrutar participantes através dos membros
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da Comissdes Especiais (CEs) da SBC ﬂ por sub-dreas da Computacdo e convidando
a responder o questiondrio e que compartilhassem em suas redes de pesquisa. Esta
estratégia foi escolhida pois (i) membros de CEs sdo pesquisadores experientes e, sendo
assim, conscientes de diversos aspectos éticos ou morais de suas pesquisas e areas; (ii)
apoiar-se na qualidade de suas redes de pesquisa, potenciais participacdes € respostas.
Por limitacao de espago, nos ausentamos de aprofundar ou detalhar a condug¢do pratica
desta etapa. A participagdo e interagdo majoritaria foi de especialistas em dareas com
maior envolvimento humano ou social, enquanto em outras a participacao foi baixissima
ou nula.

No final do questiondrio respondentes eram convidados a participar da entrevista,
aprofundando os fendomenos ali tratados. Visamos garantir uma melhor fidelizacdo da
participacdo da entrevista, considerada a dificuldade expressiva em conseguir € manter
pessoas para entrevistas, € o engajamento de pessoas efetivamente interessadas no tema.
Serdo expostos os dados da pesquisa especificamente relacionados com o tema principal
deste trabalho, CEPs.

O questiondrio inicia com sete perguntas sobre o perfil: idade, institui¢do filiada,
tempo no qual trabalha com pesquisa, grau de titulacdo académica, dominio(s) da
Computagdo no(s) qual(is) se posiciona; questdo aberta para quaisquer complementacoes
que considere relevantes sobre o proprio perfil. Os dados sensiveis complementados pela
entrevistas estdao ausentes deste trabalho, fora do escopo.

Em rigor a pesquisa qualitativa [Given 2016]], cada um dos resultados na Secao 4]
acompanha a questao do questionario ou pergunta da entrevista correspondente, incluindo
as op¢oes com quantidade nula, demonstrando fendmenos especificos a partir disso.

Atendendo aos preceitos de Ciéncia Aberta e transparéncia, disponibilizamos
online um documento com as respostas de cada uma das interacdes na Secao ﬂ Esta
decisdo é baseada nos requisitos de reflexividade e avaliacdo epistemologica de AC e
AD e pelo carater interpretativo desta pesquisa, ancorados nos dados das respostas das
interacoes. Esta acdo de transparéncia garante a qualidade da sintese e sua objetividade
baseada nos dados e informagdes gerados pelas pessoas respondentes, distanciando-se da
subjetividade e viés opinativo das pessoas autoras [Canning e Walker 2024, |Given 2016,
Cardoso et al. 2021]].

3.1. Envolvimento de pessoas e aspectos éticos ou morais

Utilizamos o arcaboucgo textual em [Carvalho et al. 2024 para sintetizar o envolvimento
de pessoas participando nesta pesquisa. Preservando o anonimato, dados pessoais e
respostas ndo serdo diretamente associados.

O envolvimento das pessoas € ativo e direto, elas participaram ativamente da
pesquisa e interagiram diretamente com a interface de coleta. O quantitativo total foi
de 112 participacdes, 20 respondentes do questiondrio participaram da entrevista. No
quantitativo especifico, final, utilizamos 85 participa¢des nas andlises e sinteses, apOs
selecdo de perfis relevantes a andlise para respondentes na etapa do questionario. No
total, contabilizam 105 interacdes. Para quem participou do questiondrio e da entrevista,

Yhttps://www.sbc.org.br/comissoes—especiasis/ [acesso 04-07-2025]
Shttps://4658.short.qgy/CEP-2025 [acesso 04-07-2025]
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foram duas interagdes diferentes, mesmas pessoas e dinamicas interativas diferentes.

A pesquisa foi aprovada por um CEP sob Certificado de Apresentacdo de
Apreciacio Etica (CAAE) 62922122.5.0000.5286. A experiéncia com o CEP, desde a
submissdo a aprovacdo, foi esperada. No total, o projeto de pesquisa demorou entre dois
a trés meses para ser aprovado, com duas solicitacdes de ajuste. Houve envolvimento
de TCLE, um especifico para cada etapa. Foi veiculado um TCLE padrao, nenhuma das
caracteristicas éticas ou morais atravessam esta parte da pesquisa especifica. Questionario
e entrevista foram operacionalizados online, sendo as entrevistas gravadas. O questiondrio
tinha tempo de interacdo de aproximadamente 15 minutos a uma hora, dependendo do
comprometimento das pessoas respondentes; a entrevista com duracao entre uma e duas
horas. Os riscos da participacdo eram minimos, inécuos. Sem envolvimento necessario
de nenhuma lei ou norma extra-cientifica.

A proximidade com algumas das pessoas envolvidas pode ter facilitado a
aderéncia a pesquisa, sem representar uma ameaca a validade, dado que o fendmeno
analisado € desligado e independente do relacionamento com as participantes. O
fendmeno do paradoxo do observador [Canning e Walker 2024] comprometeu pelo
menos uma das entrevistas. Apods finalizada a gravacdo de uma das entrevistas, uma
das pessoas expressou alivio e anunciou que a partir daquele ponto poderia falar mais
livremente e sem travas. Isto €, a sua participacdo foi comedida e filtrada. Explicitamente,
este foi o Unico caso registrado. Algumas pessoas entrevistadas aparentaram filtrar e
conter sua participacdo, apesar da garantia do anonimato. Nao hd nenhuma participacao
com perfil especial ou vulnerdvel, atipico. Os perfis das pessoas envolvidas estdo
detalhados na Se¢do

4. Resultados do questionario e entrevista

Nesta se¢do apresentamos os resultados e achados da pesquisa, discutindo quando cabivel.
Todas as interagdes eram opcionais [Brasil 2016], sendo assim, algumas respostas podem
ndo alcancar o total geral de interagdes.

Iniciando pelos perfis das 85 respondentes do questiondrio. Em faixa etdria, oito
pessoas entre 18 e 24 anos; 17 entre 25 e 35 anos; 30 entre 36 e 45 anos; 14 entre 46 e 55
anos; 14 entre 56 e 65 anos; uma entre 66 e 75 anos.

Sobre filiagdo institucional , a maior quantidade pela Universidade Federal do Rio
de Janeiro (UFRJ), 20. A segunda maior quantidade € da Universidade de Sdo Paulo
(USP), com 11; seguida pela Universidade Universidade Estadual do Amazonas (UEA),
com cinco; Universidade Federal do Estado do Rio de Janeiro (UNIRIO) e Universidade
Federal do Pard (UFPA), cada uma com quatro. Os demais valores estdo pulverizados
entre trés e um.

Sobre o tempo em que trabalha com pesquisa, quatro trabalham com pesquisa
ha um ano; sete entre dois e trés anos; 13 entre quatro e sete anos; 13 entre oito e 12
anos; 48 ha mais de 13 anos. Sobre grau académico, 50 das respondentes com doutorado
concluido; 16 com o doutorado em andamento; trés com o mestrado concluido; oito com
o mestrado em andamento; sete com a graduacao em andamento.

Houve envolvimento majoritario expressivo de dreas com aspectos humanos ou
sociais em sua natureza epistemoldgica. Quantidade baixissima se posicionava em dreas
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com pesquisas distantes ou potencialmente desligadas de aspectos humanos ou sociais.

Das 20 entrevistadas, 18 apresentam doutorado concluido, uma com doutorado
em andamento, uma com mestrado em andamento; 15 atuam como pesquisadoras ha 13
anos ou mais, duas entre oito e 12 anos, uma entre quatro e sete anos, uma entre dois e
tr€s anos. A idade de quatro delas estd no intervalo entre 25 e 35 anos; sete entre 36 e 45
anos; trés entre 46 € 55 anos; seis entre 56 € 65 anos.

Dos posicionamentos em dreas da Computacdo: IHC ou Informatica na Educacao,
dez entrevistadas; Engenharia de Software (Grande drea), nove; Sistemas de Informacao,
oito; Computacdo aplicada a Saude ou Sistemas Inteligentes (Inteligéncia Artificial),
sete; Jogos ou entretenimento digital, cinco; Componentes, arquitetura ou reutilizacdo
de software, quatro. Vdrias atuam entre duas e cinco dreas, poucas em duas ou uma.

4.1. Respostas do questionario

As Figuras (I} 21 Bl H e [5] expdem o enunciado das questoes QI até QS5, as possiveis
respostas e a respectiva quantidade de respostas. As questdes Q1 até Q4 s6 poderiam ter
uma resposta por respondente, na questdo Q5 poderiam selecionar multiplas respostas,
inclusive uma op¢ao “Outros” para complementar.

Q1. “Vocé sabe o que é ou do que se trata um Comité de Etica em Pesquisa (CEP)? Como o qualifica?”
Sim, e acredito ser absolutamente necessario e imprescindivel

Sim, e acho "ok", é importante ter

Sim, ¢ acho um pouco excessivo ¢ além da conta, ligeiramente
negativo

Sim, e acho ruim e prejudicial, tem mais coisas contra do que a favor

Sim, e detesto, péssimo para as pesquisas e s6 atrapalha, tem que
acabar

Tenho uma vaga ideia, sem opinido formada

Nao sei o que ¢ um CEP

0 10 20 30 40 50

Figura 1. Respostas da primeira questdao sobre CEP do questionario

Algumas pessoas ndo conheciam a existéncia de CEPs quando responderam o
questiondrio. A falta de elementos em complementos ndo nos permitiu estender algumas
andlises, como “a coleta de dados ndo dependia de participacdo humana”.

No caso “A interven¢c@o humana ndo envolveu a identificacdo dos atores, apenas
dados quantitativos e qualitativos sobre suas experiéncias com gestdo de processos”,
mesmo sem identificacdo, ainda € considerado envolvimento de pessoas e deve ser
submetido ao CEP. Em diversos casos o teor das questdes pode ser negativo e fora do
controle ou no¢do de quem pesquisa.

Nos casos “nunca necessitei (ndo havia questdes éticas ou morais envolvidas)”
ou “Nao havia dados relevantes pertinente a etica”, o envolvimento do CEP ndo é por
questdes éticas ou morais genéricas, mas por envolvimento de pessoas fora dos casos
isentos pelas resolucdes.
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Q2. “Sobre seu envolvimento/experiéncia de atuacio com/em um CEP”

Faco parte de um CEP ou do sistema CEP/CONEP

Ja fiz parte de um CEP ou do sistema CEP/CONEP

Nao fiz parte de um CEP ou do sistema CEP/CONEP, mas cogito
fazer parte

Nio fiz parte de um CEP ou do sistema CEP/CONEP, e NUNCA
faria parte

Nunea fiz parte de um CEP ou do sistema CEP/CONEP

0 20 40 60
Figura 2. Respostas da segunda questao sobre CEP do questionario

Q3. “Quantos projetos de pesquisa vocé efetivamente ja submeteu para um CEP? Ou no
sistema CEP/CONEP? Por exemplo, pela Plataforma Brasil.”

4-7
8+
Nio lembro

Nunca me envolvi diretamente com um CEP

0 5 10 15 20 25 30 35

Figura 3. Respostas da terceira questao sobre CEP do questionario

No caso “auséncia de apoio. Para este tipo de submissdo apenas conto com 0
aluno, que muitas vezes nao consegue (por imaturidade, tempo, falta de organizagao, etc).
Se eu tivesse um secretariado de apoio, submeteria TODAS as minhas pesquisas.” indica
o esfor¢o e tempo necessdrios para submeter e acompanhar projetos de pesquisa em CEPs.

Com resposta aberta e livre, a Q6 (“Quer acrescentar ou complementar algo
sobre CEP ou sobre o sistema CEP/CONEP?”) trata dos complementos para esta se¢ao
sobre CEP, a pesquisadora e sua pesquisa. Foram 23 respostas.

Aparecem diversos fendmenos tradicionais na Computacdo.  Alguns sdo
desabafos, experiéncias negativas, opinides construtivas, criticas pertinentes, interesse
em um CEP para Computagdo, convocagdo para que os CEPs se publicizem melhor,
reclamacdes sobre prazos, dentre outros. Mesmo que isoladas, ja indicam fenomenos
pertinentes para aprofundamento.

Aprofundamos dois exemplos, das pessoas respondentes 81 e 82. Na primeira
submissdo, R81 teve problemas como lentidao e ruidos metodolégicos com o CEP. Ao
invés de renegar o CEP, ignoré-lo e tentar encaminhar a pesquisa desta forma, insistiu e
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Q4. “Considerando que sabia da existéncia de CEPs, sobre suas submissdes:”

Submeto TODAS as minhas pesquisas para la
Submeto a maioria das pesquisas para l4, apresentando envolvimento ou
participacio humana ou nio

Submeto pesquisas que explicitamente apresentam envolvimento ou
participacio humana para la

Submeto algumas pesquisas para la, apresentando envolvimento ou
participa¢ao humana ou nio

Submeto pesquisas para la raramente, s6 quando apresenta envolvimento ou
participacio humana e julgo que precisa efetivamente dessa intervencio

Nao submeto

Até este questionario eu niio sabia que existia CEP...

Figura 4. Respostas da quarta questao sobre CEP do questionario

Q5. “Considere apenas as vezes que nao submeteu e considerando que soube/sabia da existéncia de CEPs.
Nio submeto/submeti pois...”

...ndo0 era uma exigéncia pelo espaco onde foi submetido
...CEPs sdo lentos
...as pessoas com quem trabalho nio submetem ou ndo apoiam a submissiao

...nA0 precisa mesmo

...ia atrapalhar um prazo definido. Por exemplo, para ganhar uma bolsa
ou aplicar uma etapa da pesquisa

...¢ confuso e nao sei como funciona, muito complexo

...0 envolvimento humano aconteceu ANTES da ideia de submeter (e isso
estava fora do meu controle/ciéncia)

..o risco ¢ nulo

...CEPs siio pura burocracia

...sd0 tdo poucos participantes, nem vale a pena
...CEPs atrapalham mais do que ajudam

...nd0 quero, politicamente sou contra isso

Figura 5. Respostas da quinta questao sobre CEP do questionario

conseguiu sua aprovagdo. E as proximas instancias de submissdo demoraram menos, e
foram melhor recebidas.

Este caso de submissao inicial problematica e melhoria nas submissdes posteriores
¢ rotineiro. Como a submissdo ao CEP e as normas do sistema CEP/Conep sdao muito
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novas para algumas, ha medo, preconceito e desconfianga, principalmente se a primeira
experiéncia é negativa. Majoritariamente, a tendéncia das submissdes € de melhoria
no processo. Assim como qualquer sistema, este é outro que aprendemos a interagir e
melhorar. Para todos néds, tudo em algum momento “foi novo”. Por exemplo, redigir um
artigo, se matricular em disciplinas, se inscrever em congressos, organizar um evento,
entretanto estas praticas estdo muito distantes, ou menosprezadas, através da cultura da
Computagao brasileira. Assim como se espera, quase que como premissa existencial, que
uma especialista em Computagdo saiba programacdo, o mesmo ndo ocorre em relagdo a
ela saber sobre CEP ou sobre o sistema CEP/Conep. Sdo dinamicas culturais diferentes
com valores diferentes.

A segunda resposta, de R82, indica a relevancia de especialistas em computacao
adentrarem em CEPs. Esta sugestdo potencialmente mitiga ou erradica as criticas
recorrentes de que “o CEP ndo entende o que a computacdo faz” ou “no CEP sé tem
especialistas na Saude”. Especialistas em computagdo no CEP podem tanto opinar
de maneira qualificada sobre metodologias ou métodos da cultura académico-cientifica
computacional, como servir de ponte entre sua comunidade, Computacgdo, e o CEP.

A Q6 demonstrou que muitas pessoas t€ém muito o que falar sobre CEP e sobre

o sistema CEP/Conep, que este € um tema efervescente no cendrio da computagdo
brasileira, e que pode render trabalhos futuros neste tema, ou correlatos.

4.2. Respostas das entrevistas

Cada pergunta da entrevista serd rotulada pelo seu nimero € a inicial “E”, e cada uma das
20 participantes pela inicial “P” ﬂ

EO1: “Vocé lembra em qual momento da sua formacao, institucional ou nio,
vocé aprendeu sobre ética em pesquisa? Por exemplo, TCLE ou CEP? Ou foram
em momentos diferentes?”. A maioria das entrevistadas s6 aprendeu sobre CEP ou
TCLE no doutorado. Algumas submeteram para CEPs no inicio da década de 2000, com
procedimento em papel e entrevistas presenciais. Estas percep¢des de existéncia de CEP
ou TCLE foram principalmente pela prépria necessidade em pesquisa. Se as pesquisas
ndo apresentassem envolvimento com pessoas, provavelmente seguiriam a formagdo sem
informagdes sobre.

P3 relatou sobre o cendrio que a alienou sobre CEP e a instruiu erroneamente. Ao
ser instruida que s6 precisaria de contato com um CEP caso ndo fizesse uma pesquisa
em computagdo, envolvendo pessoas ou ndo. Esta foi a instrucio recebida, até receber
informacdes vdlidas e verdadeiras e comegou a seguir as normas. Ainda assim, a cultura
de desconsiderar o envolvimento de CEP persistiu em seu departamento entre colegas:
“Os meus colegas ndo submetem os seus projetos, mesmo quando eles trabalham com
seres humanos, por serem da drea de computagdo. E tipo uma cultura que tem ld, é
menos uma burocracia, porque o Comité de Etica é visto apenas como uma burocracia
limitadora dentro do processo de agilidade que é necessdrio para vocé cadastrar um
projeto de pesquisa e comecar a sua execu¢do.” [P3].

Aqui podemos perceber como o meio no qual a pessoa atua pode influenciar
suas percep¢Oes, ao ser alienada pelos pares. A categorizacdo como ‘“cultura” € bem

Independente de género, todas as entrevistadas serdo representadas no feminino.
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pertinente e vélida, representando o conjunto de valores e principios daquele coletivo,
a sua ética, uma ética contra o envolvimento de CEP. P7 reforca como o meio e a
transmissao de valores faz a diferenca através da comunidade ou redes das quais se
participa. Algumas respostas indicaram o quanto certas entrevistadas foram alienadas
ou erroneamente orientadas a acreditar que o envolvimento de CEP estava totalmente
desligado quando a pesquisa estava posicionada em computacao:

P9 relatou fendmenos e comportamentos similares a P3, de alienacdo ou
orientacdo confusa sobre envolvimento de CEP em pesquisas da computacao.

Virias entrevistadas indicaram perceber a existéncia de CEP ou TCLE apods
finalizada toda a sua formacgdo institucional. Algumas se depararam apenas nas
suas praticas profissionais de orientacdo académica, por necessidade metodoldgica.
As percepcoes de existéncia destes construtos se deram por acidentes ou percalgos,
sem curadoria de um ensino institucional. As respostas do questiondrio indicavam
profissionais ja atuantes hd muitos anos que s6 foram perceber a existéncia de CEP ou
TCLE ao responder o questiondrio desta pesquisa.

E02: “Antes de conhecer sobre TCLE ou CEP, vocé realizou alguma pesquisa
com participacao ou envolvimento humano?”. P10 realizava suas pesquisas apenas
com TCLE, até ter no¢do da existéncia de CEPs. A maioria das entrevistadas respondeu
positivamente que ja tinha realizado pesquisas envolvendo pessoas antes de conhecer CEP
e TCLE. P8 nao envolveu CEP, pois “ninguém exigiu na época’”.

P14 veio de uma cidade do interior e indica que sua formacao foi precaria em todo
contexto cientifico, sem ao menos saber do que se tratava uma iniciacdo cientifica. Isto é,
o ambiente da sua formagao tem relacdo significativa com a sua percepg¢ao de existéncia de
CEP ou TCLE. Como P3 menciona ao responder a pergunta EO1, sdo culturas diferentes.
Percebemos que instituigdes sem CEP ou com CEPs muito restritos ou isolados habilitam
esta cultura de negagdo ou ignorancia total sobre CEP.

P7 relatou sobre o cendrio cadtico e instavel entre institui¢des e entre CEPs.
CEPs atuam de forma diferente em institui¢des diferentes e isso enfraquece uma
percepcao unificada e estdvel pelas pesquisadoras. As instituicdes e as dindmicas
internas dos CEPs apresentam diferencas, ha muitas duvidas sobre pormenores analiticos
nas proprias pesquisas. Neste sentido, as interagdes com os proprios CEPs podem,
inclusive, desencorajar de submeter outros projetos. Por exemplo, no caso de “exigéncias
descabidas”.

E03: “Como lidar com casos de pessoas que nao submetem suas pesquisas
envolvendo seres humanos para o CEP? Por exemplo, vocé esta em uma reuniio de
colegiado e alguém diz que a Computacao nao deve submeter pesquisas para CEPs
porque é coisa da Saiide ou um aluno seu se recusa a fazer isso, o que vocé faz?”.
A maioria das entrevistadas segue um caminho de esclarecimento e instru¢do. Algumas
sdo enfaticas e indicam objetivamente que ou envolve CEP ou muda a pesquisa. Alguns
casos sdo de didlogo ou fuga da interacao, didlogo quando € com discentes ou pessoas em
posicdes de poder e influéncia inferiores, fuga no inverso, principalmente se sentir que a
interacdo ndo vai levar a nada. P15 nega colaboracdo, o que ja indica um movimento de
pessoas se posicionando categoricamente sobre este topico.

P1, P11 e P14 apresentam um tom de auto-percep¢ao excessivamente criticas em
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alguns pontos, nesta pergunta isto se intensificou. Discursos como ‘“devem achar que
eu sou chata”, “eu encho o saco” ou “as pessoas ndo me aguentam mais”. Este € um
fendmeno social complexo, porque estas pesquisadoras estdo fazendo seus trabalhos e
zelando pelos aspectos éticos ou morais nas suas proximidades de acdo. Posicionando-se
de maneira mais enfdtica, sentem que outros as percebem negativamente. Essa mesma
sensa¢do pode desmotiva-las a persistir em uma agenda de avan¢o moral na Computagdo.
Por exemplo, “ai, eu estou sendo uma chata e ndo me aguentam mais, vou parar com
isso”, porque a cultura das redes e ambientes que habita sdo contra CEP, mais do que isso,
sdo contra quem se manifesta contra seus valores, isto €, positivamente sobre CEPs.

P2 indicou um caso onde comunicou as colegas de colegiado que integrava o CEP,
sendo o unico membro da dita drea tecnoldgica integrando a entidade. Relatou seu esforco
para promover uma valorizagdo positiva do CEP e de envolver CEP nas pesquisas entre
pares. P2 trouxe um caso de depreciagdo discursiva dos CEPs na Computacdo e esclarece
os objetivos da apreciacdo pelo CEP, e que o foco primdrio € proteger as participantes,
ndo opinar de maneira pessoal e enviesada sobre a pesquisa analisada.

Em relacdo a CEP no geral, P5 foi bastante critico, essencialmente a raiz do
sistema CEP/Conep na Satde e sua relagdo com as dindmicas da Computacdo. Inicia
questionando “Conselho Nacional de Satide? Que Conselho Nacional de Saiide tem a ver
comigo?” [P5]. Considera o TCLE essencial, mesmo que na sua percepgdo as pessoas
ndo leiam. O cerne de sua critica trata de uma subordinagdo pelas regras da Medicina
e de maior quantidade de tarefas mandatdrias a serem realizadas nas pesquisas, o que
eram recomendacgdes gradativamente se tornam obrigacdes e incrementa a burocracia na
praticas das pesquisas. O discurso € de que estamos submetidos “a Medicina” e que esta
subordinagdo é negativa, seja diretamente ou indiretamente. Isto prejudica a autonomia
e gera reféns de normas morais que nao foram feitas pelas suas comunidades, para suas
pesquisas e entre elas.

P9 reforca a realidade de que mais espagos cientificos estdo exigindo maiores
aprecos €ticos. Para P14, estas pessoas geram um cansago. E se considera chata sobre
isso. Se estd na banca ndo aprova, se estd na revisdo, ndo aprova. Se conversa com quem
nao entende, deixa falando sozinha se ela ndo quiser ouvir a versdo da histéria, “Porque
também vocé ndo vai advogar para alguém que tem uma opinido formada e ndo estd
aberto a ouvir’ [P14].

EO4: “Em relacao as pesquisas em computacio, qual a sua opiniao sobre
o envolvimento de CEP?”. A maioria das entrevistadas percebe como obrigatério em
qualquer nivel, dimensdo ou tipo de envolvimento de pessoas, algumas percebem como
imprescindivel. P10 reitera que esta linha de pensamento reforca a cultura.

P2 insiste que pesquisadoras da Computagdo participem dos CEPs. Integrando
um CEP ajuda outras integrantes a avaliar protocolos de pesquisa em computacdo. Cita
um caso onde um projeto de pesquisa da Computag@o chegou e houve dificuldade de
entendimento, entao pediu permissdo para avaliar e resolveu a situacao.

P12 refor¢a o coro na criticas as pessoas que integram CEPs e suas deficiéncias
avaliativas, inclusive pela sua ignorancia em computacido. P16 demonstrou preocupagao
com a capacidade de um CEP em relagdo a demanda. Paralelamente, desconhecia as
normas em andamento, como de tipificagdes de pesquisas e tempo de avaliagdo. P15, P17,
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P18 e P19 seguem pela argumentacdo positiva sobre tipificacdo e celeridade de apreciagao
pelo tipo da pesquisa, o que pode aumentar a adesdo de submissdes.

P8, que ¢ integrante de CEP, apresenta percep¢do ambigua. Reforcou fortemente
o envolvimento, entretanto percebeu alguns casos como excessivos. P17 se incomoda que
regras de tipificacdes e gradagdes de risco nio tenham sido implementadas na Plataforma
Brasil, e cita casos de outros paises onde o resultado sai em dez ou 15 dias, mas
mesmo assim ndo detalha o procedimento nestes locais. Mesmo com criticas, reforca
o envolvimento de CEP.

P15 responde sobre uma situagdo onde supostamente formuldrios que nao
precisam ser enviados ao CEP por garantirem anonimato. Entretanto, mesmo com
anonimato nao hd garantia ou certeza se os elementos presentes poderdo causar danos
ou maleficios para participantes. Por exemplo, reviver traumas.

PS5 sustenta sua postura critica similar as demais respostas, e estende sua critica
quanto ao rigor do envolvimento, da relagdo entre necessidade de envolvimento e risco
ou danos potenciais, € o quanto integrantes de CEP sdo potencialmente ignorantes ou
desconhecedoras do que avaliam, ainda mais em Computacdo ou Engenharia. Reforca-
se a critica a predominancia “da Medicina”. Apesar disso, as regras ndo sdao “da
Medicina”, apesar da maioria do conteudo das resolugdes ser orientado para estas dreas.
As regras sdo generalizdveis para quaisquer pesquisas envolvendo pessoas. Por exemplo,
as Engenharias precisam envolver CEPs em suas pesquisa de Ergonomia envolvendo
pessoas. O fato de que a cultura hegemonica nas Engenharias desvaloriza esta relaco,
ndo torna a submissdo opcional.

E05: “Caso vocé encontre uma pesquisa muito interessante durante uma
revisao e vocé é a parecerista, com excelente qualidade, mas sem CEP e com
envolvimento humano objetivo (independente do tipo). Como vocé avalia? O que
vocé faz?”. Vdrias entrevistadas indicaram respeitar primeiramente as regras do espago
em questdo. Por exemplo, a revista diz explicitamente que envolvimento e aprovagdo pelo
CEP sao obrigatérios? Caso nao, flexibiliza a revisdo e aceita.

P7 apresenta uma perspectiva interessante, indica seguir as regras do espacgo para
afastar-se do individual. Isto é, respeita os valores daquele coletivo que organiza aquilo.
Essa percep¢do cria um conflito entre valores e tomadas de decisdo, vocé abre mao dos
seus valores para respeitar outras normas morais de tomada de decisao?

As respostas foram divididas entre aceitacdo com criticas ou aceitagdo fraca, com
avaliagdo em pontuacdo fraca, ou rejeitar totalmente. Entretanto, algumas respostas foram
conflitantes com outras respostas, na primeira indicava que o envolvimento de CEP era
obrigatdrio, e na ultima flexibilizou esta percepcao.

P11 mantém o seu rigor para envolver CEP, e capta o cerne da pergunta: “Eu
rejeito. Rejeito e fortemente rejeitava. Ah, mas e a qualidade do artigo? Como é que
eu vou avaliar a qualidade do artigo? Se o cara pode ter criado, ndo interessa. Nesse
sentido, enquanto eu estou te falando, respondendo a sua pergunta, a minha resposta
¢ simples. Eu vou avalar. E porque eu ndo vou dizer. S6 para concentralizar em
relacdo ao método maravilhoso, o método ndo é maravilhoso. O resto pode ser tudo
maravilhoso, mas o método por definicdo ndo é maravilhoso porque ndo fez o que ele
tinha que fazer, que era uma parte importantissima do método.” [P11]. Se considerarmos
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o envolvimento de CEP como parte do método, e deve ser pelas resolugdes, entdo hd falta
objetiva metodologica. Sendo assim, a prOpria premissa estd errada, a pesquisa ndo €
excelente.

P14 refor¢ou a importancia de envolver CEP e indicou consequéncias que podem
ocorrer em nao envolver, como retratacdes de publicacdes. Uma postura rigorosa, sem
meio termo moral, reforca os valores favoraveis ao CEP e servem como instrucdo. Aqui
se percebe o rigor de revisdo como educativo e instrucional, mesmo que em segundo
plano ou implicito. Traz a luz a cadeia de responsabilidades neste procedimento, e
das possiveis consequéncias concretas da negligéncia. Consequéncias essas que podem
vir dias, semanas, meses ou anos depois, dependendo de como a balanca de valores e
ideologias morais esteja pendendo.

P17 e P10 foram mais parcimoniosas, considerando valiosas e védlidas também
consideragdes éticas ou morais explicitas nas pesquisas, além do envolvimento de CEP.
PS5 criticou novamente o Cdédigo de Conduta para Autores em Publicacdes da SBC e
indicou que aceita tendo qualquer abertura para tal, principalmente sem regras explicitas.
Apenas com regras explicitas rejeitaria. Ressaltou que ha algum tempo aceitavam, agora
que estdo aparecendo essas exigéncias.

Essa pergunta explora a ambiguidade e flexibilidade morais das entrevistadas,
algumas foram lineares em seus raciocinios, comparadas com outras respostas, como
P11, P14 e P5. Outras demonstraram cessao de suas condutas morais para respeitar as
normas de outros espagos, enquanto outras negociaram outros elementos como critérios,
como apresentar apreciagdo pelos aspectos éticos ou morais no proprio texto.

E06: “Hoje o CEP divide opinides na comunidade cientifica, inclusive para
avaliacoes, aceites ou escolha de onde publicar. Como vocé percebe esta situacao?
E o que deve ser feito em relacao a ela? Reforcar sua obrigacao, rejeitar o
envolvimento de CEP na computacio, a comunidade de computacdo criar seu
proprio sistema de CEP, continuar como esta...?”. A resposta desta pergunta foi
expressivamente complexa e sua andlise aqui serd condizente ao espaco disponivel.

Esta é uma das perguntas centrais deste trabalho, considerando seu cardter
transformativo e orientado a acdo por um avanco moral. Ao considerar que hoje a situacao
¢ complexa em relacdo a percep¢do sobre CEPs, no qual parte da comunidade ndo os
aceita; ou interage com fortes criticas, como P5; ou aceita e interage parcialmente, como
a maioria das respondentes; ou € fervorosamente partidaria do envolvimento, como P11
ou P14; este cendrio cadtico gera um panorama negativo generalizado.

7

O problema de ser “contra CEPs” € que isso causa uma impressao moralmente
muito negativa, podendo qualificar este espaco, e as pessoas que o integram, como
contrdrias as preocupacdes e cuidados em relacdo as envolvidas ou participantes de
pesquisas. P5 indica que este ndo € necessariamente o caso, pois os comités cientificos,
de uma forma ou de outra, sdo sempre comités de ética. Aumentando a complexidade do
cendrio, em certos casos até logicamente conflitantes, algumas pessoas sdo contra CEP
e favordveis a apreciacdo de aspectos éticos ou morais nas pesquisas da Computacao, e
outras sdao contrdrias, como as respostas do questiondrio indicaram.

As respostas foram variadas e nenhuma das pessoas indicou rejeicdo a apreciacao
de aspectos éticos ou morais, o que ja indica um viés positivo neste sentido. Entretanto,



XXIV Simpésio Brasileiro sobre Fatores Humanos em Trilha: Pesquisa
Sistemas Computacionais (IHC 2025) - Belo Horizonte/MG

nenhuma das respostas foi consensual ou majoritaria. Se este topico for colocado para
debate na comunidade, gerara conflitos morais significativos. Mesmo assim, esta tomada
de decisdo institucional na Computacdo precisa ocorrer, caso contrdrio, continuaremos
na Unica opcdo que a maioria das entrevistadas ndo aceitou ou reforgou: as coisas
continuarem como estao, cadticas e instaveis.

Seis entrevistadas seguiram a ideia de reforcar o envolvimento de CEPs nas
pesquisas. Outras seis entrevistadas seguiram a ideia de organizar, estruturar e conduzir
CEPs na propria Computacao. Cinco seguiram a ideia da Computacao popular os CEPs.
Algumas ideias fugiram dos exemplos, algumas inesperadas. P10 propde uma comissao
intermedidria nos colegiados, departamentos ou institutos que faga uma avaliagdo prévia
e verifique o que estd sendo submetido, desta forma evita submeter trabalhos sem
necessidade e facilita uma melhor submissdo, evitando pedidos de revisdo ou demoras
maiores, pela qualidade elevada da documentacdo enviada. Uma interface coletiva entre
o corpo social da Computacdo de uma institui¢do e os CEPs.

P12 advogou pelo aumento do letramento digital de integrantes dos CEPs. Esta
¢ uma opcao improvavel e foge do escopo da Computacdo em si, que pode ocupar estes
espacos e manter sua soberania decisdria de categoria. P2 acredita em uma acdo politica
mais abrangente e estrutural, que envolva a comunidade e leve a Computa¢do para o
debate com outros sistemas, instituicdes € com a estrutura geral. Uma das intencdes
de popular os CEPs € de aproximacdo e intervengdo. A estrutura ji estd pronta, posta
e disponivel, basta a Computacdo acessd-la e interagir com ela, de maneira politica e
participativa.

PS5 € mais radical na separacdo entre areas, defendendo que cada area tenha seu
comité e que a Computacdo tenha prioridade nas suas regras de avaliacdo. Apds algum
tempo de entrevista, P5 pareceu bastante consternado com a relacio entre a Medicina e
os CEPs, entdo seu viés negativo foi acentuando. Por exemplo, quando diz que vai deixar
os médicos resolverem, este € um cendrio invdlido, pois diversas institui¢des apresentam
CEPs fora da Medicina, o que é rotulado normalmente como “Humanidades”. E os CEPs
origindrios em corpos sociais de Medicina podem ser populados por outras especialidades,
nao s6 podem como devem. Entretanto, a maioria dos CEPs ainda é dominada pela Satde,
seja em recurso humano ou normas. O raciocinio de que “submeter para um CEP € deixar
os médicos resolverem todos os casos” € extrapolar a realidade, indica PS5 externalizando
seu descontentamento pelo cendrio negativo atual, pois a critica tem respaldo na realidade,
como outras respostas indicaram.

P6 apresenta um discurso um pouco contraditério: “Eu vou te falar que eu acho
que tinha que criar alguma coisa na computacdo, sabia? Porque tem muita coisa
especifica. E eu acho que a computagcdo se mete também em muitas dreas. Eu tendo
a pensar que essa op¢do de a gente ter um CEP proprio, uma comunidade propria, seria
bom.” [P6]. Se a Computacdo envolve outras dreas, é pertinente que os CEPs sejam
compostos de especialistas de disciplinas diversas. Logo, ter um CEP préprio poderia
prejudicar as avaliagdes epistemoldgicas envolvendo conhecimentos de outras areas.

P8, que € integrante de CEP, percebe como interessante a Computacdo ter algum
tipo de CEP. Os CEPs sdo vinculados ao Ministério da Saude, e as particularidade da
Saude mais prejudicam do que ajudam a avaliacdo das pesquisas em Computacdo. Um
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sistema de CEP proprio vai melhorar a tratar as especificidades da sua pesquisa.

P11 n3o necessariamente defende que a Computacdo tenha seu sistema ou
ramificacdo separada, mas que haja mobilizacdo politica para gerar uma instancia no
sistema CEP/Conep, que atenda as necessidades da Computacao. As ideias sdo proximas
de P2. P12 tem um posicionamento libertdrio em relacdo as obrigacdes, contrario,
reforcando que a Computacgdo faga parte dos CEPs.

P13 concorda com a participacdo nos CEPs, mas vai além indicando que nao
s6 devemos participar de CEPs, como levar estas temas para o Congresso da Sociedade
Brasileira de Computacido (CSBC): “Se a gente ndo levar isso a sério, a gente vai mais
20 anos empurrando com a barriga, mais 30, 40, 50. Entdo, acho que a gente participar
do CEPs como comunidade e trazermos esses temas, pelo menos para o Congresso da
SBC, Isso tem que ser seriamente discutido, um evento como o IHC ou de Informdtica
na Educagdo, ndo tem como ndo abordar o tema.” [P13]. Assim, além de popular os
CEPs, estas pessoas podem congregar e dividir experi€éncias em algum evento dedicado
no CSBC, maior congresso de computacdo da América Latina. Como um Encontro da
Computagio sobre Comités de Etica em Pesquisa, ou algo parecido.

P14 responde sobre a sua saga tentando criar um CEP no seu instituto, dedicado a
Ciéncias Exatas: “So eu sozinha, o CEP de uma pessoa s¢” [P14]. Reforgou a percepgao
da inser¢do da Computagdo nos CEPs, com outras perspectivas de pessoas de outras dreas,
inclusive daquelas com uma cultura e clima éticos mais consolidados. Se opunha ao
contrério, isto €, a Computacao ter seus proprios sistemas ou comités. P18 complementou
P14 na critica do CEP proprio da Computacdo, incentivando a bandeira da educacdo e
instrucao para Computacgdo brasileira. P14 e P18 defendem que a Computagdo nao deve
ter um CEP, ou sistema de CEP, proprio.

E07: “Em questio de um avanco ético em relacio a uma ciéncia com maior
apreciacdo de aspectos éticos e morais, basta determinar que haja comunicacio
sobre CEP e TCLE nas comunicacoes de pesquisa (mesmo que indicando isencio)
ou, mais do que isso, ha necessidade de que todos contenham (independentemente
de envolvimento humano ou nao) uma secdo para aspectos éticos ou morais
relacionados a préopria pesquisa ou a aplicacdo da mesma (por exemplo, uso de um
artefato proposto)?”. Para a maioria das entrevistadas, devem constar aspectos éticos ou
morais além de indicar envolvimento de CEP ou TCLE. Isso para qualquer pesquisa,
envolvendo pessoas ou ndo, na inten¢do de promover um avango ético ou moral nas
pesquisas e comunicacdes da Computagao.

P10 acredita que se a ACM (Association for Computing Machinery) ou IEEE
(Institute of Electrical and Electronics Engineers) instituirem isso, a Computacao
brasileira segue. Reforcando a argumentacdo de que a Computagdo brasileira é
influenciada fortemente por estas instituicdes, e pelo que elas fazem. O que gera uma
sensacdo de “dependéncia cultural e de valores”, no qual priorizamos o que entidades
externas encaminham, ao invés de encabecarmos iniciativas propria, prejudicando a
autonomia.

P15 acredita em uma abordagem mista, entre imediato e longo prazo: “Urgente,
eu acredito que, num primeiro momento, mais objetivamente, aquelas que envolvem
diretamente humanos, como a necessidade mais enfdtica. As outras, eu acho que € um



XXIV Simpésio Brasileiro sobre Fatores Humanos em Trilha: Pesquisa
Sistemas Computacionais (IHC 2025) - Belo Horizonte/MG

caminho de longo prazo.”. P3 indica que deve ter e constar na se¢cdo de metodologia,
criticando a deficiéncia que a Computacio apresenta em metodologia cientifica.

P5 apresenta a unica posi¢do contrdria, pois essa ideia pode levar as pessoas
a inserirem informagdes sem valor ou indteis nos seus trabalhos. O que condiz com
um fendmeno realistico de “lavagem ética” [Biett1 2020]], no qual se “forcam” aspectos
éticos ou morais por necessidade frivola. Por outro lado, em um clima ou cultura
éticos amadurecidos, pessoas revisoras e leitoras criticas podem avaliar criteriosamente
se, de fato, as informagdes éticas ou morais sdo intteis ou sem valor. E uma percepcio
complexa.

5. Discussao e consideracoes finais

Neste trabalho apresentamos uma pesquisa interpretativa e de abordagem mista,
majoritariamente qualitativa [Given 2016, Creswell e Creswell 2018]], sobre a relacdo
entre parte da comunidade académico-cientifica brasileira em Computacio com o
sistema CEP/Conep, enfatizando os CEPs. Através das metodologias de entrevista
e questiondrio [Creswell e Creswell 2018,  |[Lakatos e de Andrade Marconi 2022,
Neuman 2014], utilizando AC e AD [Cardoso et al. 2021, |Canning e Walker 2024,
construimos uma perspectiva indutiva do cendrio atual, a partir dos dados e informacdes
presentes na literatura, escagos, e das participacoes.

Ao dar um novo passo na pesquisa em [Amorim 2019] e [Carvalho et al. 2024,
conseguimos compreender com melhor qualidade a relagdo complexa entre o ambito
social e moral da Computacdo e os mecanismos de Etica em Pesquisa institucionais
brasileiros, apresentando achados e fendmenos inéditos na literatura sobre este tema.
Como outro aspecto positivo, as participacdes foram majoritariamente de especialistas
experientes, atuantes e participativos, interagindo construtivamente com a pesquisa. Este
¢ um diferencial positivo significativo, dada a abordagem qualitativa com €nfase humana
e social, suas experiéncias e percepcoes [Given 2016].

Ao atravessarmos as respostas do questiondrio, ndo ha uma categorizacdo ampla
possivel de perfis triviais. Os perfis totalmente adequados ou adversarios em relagdo
a CEPs representam uma parcela baixissima das respondentes. Fora isso, todas
apresentaram experiéncias ou percepcdes conflitantes. Por exemplo, percebem CEPs
como absolutamente necessdrios e imprescindiveis (Q1), sé que ndo submetem pesquisas
sempre para 14 (Q4) ou classificam CEPs negativamente em diversos aspectos (Q5).

A valoracdo sobre CEPs (Q1) acompanha a quantidade de projetos de pesquisa
submetidos (Q3), sendo esperado de certa forma. Conforme se interage com este sistema,
o processo amadurece e simplifica em diversos pontos. Os resultados negativos ocorrem
principalmente entre respondentes que nunca se envolveram com um CEP ou enviaram
apenas um projeto.

Um problema negativamente alarmante é a quantidade de respondentes que se
posicionam em areas com énfase humana ou social, com oito ou mais anos de atuagdo em
pesquisa e que nunca se envolveram com CEP. Adicionalmente, algumas destas indicaram
nao submeter projetos de pesquisa para CEPs no geral. Por outro lado, a quantidade de
projetos enviados € proporcional a adesdao de submissao e qualificagao dos CEPs.

Outro fator com relagdo positiva quanto aos CEPs € fazer parte ou ja ter feito parte
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de CEP, apresentando maior aderéncia a submissao (Q1, Q4) e menos justificativas de
nao submissdo (QS5). Curiosamente, esta categoria nao reflete na quantidade de projetos
de pesquisa submetidos, mesmo que respondentes se posicionem em dreas propicias para
isso, como Informdtica na Educagdo. E um dado a ser aprofundado em trabalhos futuros.

QS5 apresenta diversas justificativas popularmente percebidas nas comunidades.
Ele indica uma cultura deficiente e fraca de adesao a toda uma ideia de CEP. Entretanto, é
crucial desmistificar o senso comum dos dois lados de valoracdo neste narrativa, pois nem
todo CEP € lento, nem toda submissdo € tortuosa, nem todo risco € baixo, nem todo rigor
do CEP € necessario, dentre outros. A falta de investigagdes destes fendmenos concretos
limitam a possibilidade de construir politicas, agendas e até solucdes computacionais que
apoiem a sua associacdo.

Consideramos positivo o carater transformativo da pesquisa, ao receber respostas
indicando que a interacdo com o questiondrio, ou participacdo na entrevista, geraram
reflexdo e apresentaram novos dados ou informagdes sobre o tema central para quem
participou. Dentre respondentes do questiondrio, seis pessoas indicaram nao saber sobre
a existéncia de CEP até esta interacdo. Uma destas pessoas com 13 ou mais anos de
atuacdo, uma entre oito a 12, uma entre quatro e sete e trés entre dois e trés. Algumas
atuando em 4reas com potencial de pesquisas envolvendo pessoas.

As entrevistas aumentaram a nuance de complexidade do fendmeno, fugindo do
senso comum ou de discursos moralmente simplérios. Ambos os vieses, favordveis ou
adversdrios aos CEPs, apresentaram criticas realisticas e socialmente percebidas nos
espacos sociais da Computacdo. Apesar de PS5 trazer um viés adversdrio e P14 um
favordvel, perceber elementos ocultos ou implicitos nos discursos, na inten¢do analitica e
materialista, ao invés de moral, apresenta contribui¢des realisticas ao conhecimento sobre
o fendmeno.

Apesar de anunciarmos que este trabalho parte do pressuposto de aceitacao das
normas morais dos CEPs como regra, o fendmeno se estende para além. Tomamos esta
postura porque este é o estado da moralidade coercitiva na Etica em Pesquisa institucional
brasileira. Entretanto, a discussdo pode (e deve) se estender para além do sistema
CEP/Conep ou dos CEPs.

O que nos leva a argumentacdo de “um sistema CEP/Conep ou CEP para
Computagcdo”. Merece um espago significativo de discussdo e arguicdo conceitual,
brevemente tratado aqui pela limitagcdo de espaco a par com sua importincia
acentuadissima. O sistema CEP/Conep apresenta décadas de existéncia, com alicerce
moral em pesquisa amadurecido, rede consolidada e diversos especialistas altamente
qualificados em Etica em Pesquisa e correlatos. A Computacdo, por sua vez, estd
engatinhando neste temas. E além de engatinhar, nos aparenta nem querer comegar a
andar por suas préprias pernas. Ou estar pouco investida nesta agenda.

Mesmo que haja valor socialmente significativo na argumentacdo de “um sistema
CEP/Conep ou CEP para Computacdo”, ele desvia o escopo primdrio: a preservacao
e protecdo da participacdo ou envolvimento nas pesquisas. Das diversas interacdes
do questiondrio, das entrevistas, das experiéncias das pessoas autoras, dos argumentos
em eventos sociais, percebe-se uma €nfase predominante “na pesquisa”. Por exemplo,
o CEP prejudica a pesquisa. SO que se perde o escopo primdrio. Entdo um “um
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sistema CEP/Conep ou CEP para Computa¢do” potencialmente ird melhorar algumas das
circunstancias das pesquisas, € prejudicard o escopo primdrio, que € a razdo de existir
deste sistema inteiro.

Adicionalmente, fazer parte de CEP indica resultados positivos na percep¢ao das
pessoas sobre a entidade e o sistema. Todas as respostas das pessoas entrevistadas que
fazem parte de CEP indicaram resultados positivos e construtivos, com experiéncias de
amadurecimento ético ou moral e esclarecimento sobre suas atividades. Operam como
uma ponte entre o CEP, e correlatos, e seus colegiados, facilitando a adesao coletivas de
pessoas neutras ou tendenciosas a se envolver com o sistema. Ajudam outros membros
do CEP com dificuldades relacionadas a epistemologias € metodologias na Computagao,
diminuindo a ocorréncia de revisdes ou rejeicoes.

As normas morais de publicacdes e pesquisas dos espacos demonstraram
influéncia significativa nas respostas do questiondrio (Q5) e entrevistas (E05). Isto
€, se 0 espagco, como revista ou evento, é omissa, entdo pessoas avaliadoras podem
desconsiderar o envolvimento de CEP como fator objetivo de avaliacdo; por outro lado,
se ha posicionamento objetivo favordvel ao envolvimento de CEP, as pessoas revisoras
tendem a seguir as normas.

Os resultados apontam que a Computagdo no Brasil precisa ser conscientizada,
educada e ter sua formagao continuada. Como propostas, a propria SBC pode oferecer
cursos de capacitagdo, por exemplo, “Como escrever o seu projeto de pesquisa para ser
apreciado pelo CEP?”. Esses cursos poderiam ser online e assincronos, considerando
potencial constrangimento de revelar publicamente as fragilidades de suas formagdes
perante os desafios atuais da pesquisa cientifica. Outra opcao ndo excludente sdo cursos
presenciais, ofertados anualmente, em todos os eventos das comissdes especiais da SBC.
E por fim, incluir como disciplina obrigatéria em todos os cursos de pés-graduagcdo em
Computagdo do Brasil uma disciplina especificamente dedicada as questdes éticas, tanto
tedricas quanto praticas, como promovendo experiéncias com o CEP.

Uma das solucdes para este caos € que os espacos anunciem objetivamente se o
envolvimento com CEP € obrigatério ou ndo. Sendo assim, como P7 indicou em QOS5,
o Onus da decisdo ética € delegado ao espaco e ao respectivo coletivo que o gerencia,
ndo a consciéncia ética ou moral do comité cientifico ou da revisora. Esta linha de
raciocinio pode gerar uma cisdo explicita na Computagdo brasileira. Com trés possiveis
grupos, quem aceita objetivamente CEPs; quem estd na zona cinza, como a maioria das
entrevistadas em QO05; e quem definitivamente é contra CEPs. Atualmente, esta cisdo ja
existe, embora implicita ou disfarcada.

Um dos fendmenos percebidos é o desrespeito e exclusdo de pessoas que
categoricamente percebem o envolvimento de CEP como imprescindivel, pelos
testemunhos no questiondrio ou entrevistas. De casos que ouvi na trajetoria desta pesquisa
na qual pesquisadoras foram desconsideradas de bancas de conclusdo de curso, de
diversos niveis de titulacdo, porque iriam cobrar envolvimento de CEP. As pessoas serem
convidadas informalmente, e depois excluidas dos convites formais porque se descobriu
que iriam ser rigidas sobre este ponto. Ou em uma banca de qualificacdo, na qual a
pesquisadora indicou “olha, isso precisa passar por um CEP quando for envolver pessoas,
sendo serd reprovado na defesa ao final”, e esta mesma pesquisadora foi excluida da defesa
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final. Por que? Pelo ndo envolvimento de CEP em uma pesquisa que precisava. Isso gera
sensacdes como de P1, P11 e P14, de constantemente se classificarem como ‘“‘chatas” ou
“um saco”, porque seguem as normativas oficiais. Este revés psicossocial influencia estas
pessoas ao relativismo ético [Vazquez 2018]], por negligéncia ou “flexibilidade” morais.

Considerando as limitacdes e ameagas a validade. Lidamos especificamente
com alguns aspectos de CEP; no contexto brasileiro e com uma parte da Computagdo
brasileira, académico-cientifica. @ Como uma lacuna, houve baixissima adesdo de
especialistas em dreas consideradas “hard” ou “técnicas”, distantes ou desligadas de
aspectos humanos ou sociais. A identificacdo e rastreabilidade de participantes pelos
seus perfis € limitada, preservando o anonimato. Pela abordagem interpretativa, este
trabalho apresenta baixa generalizagc@o e seguimos os requisitos para sua transferibilidade,
ancorado nas experiéncias e percepgdes das participacdes. Para mitigar os pontos fracos
de questiondrio e entrevista, aplicamos ambas as metodologias [Given 2016]]. A limita¢do
de espaco reduziu algumas das reflexdes ou desenvolvimentos argumentativos, que podem
ser tratadas em trabalhos futuros. Por fim, ndo abordamos a Lei 14.874/2024 [Brasil 2024
pela sua recenticidade e ndo vigéncia durante o planejamento da pesquisa.
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