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Abstract. This work analyzes the barriers faced by deaf people in accessing vital digital information
(health, legal, etc.), as this information is often designed exclusively in spoken languages. As a solution,
it proposes a technological-linguistic ecosystem that facilitates the learning of a second language,
whether sign language (such as LESCO) or written language (Spanish). Unlike traditional, static
dictionaries, this tool develops a dynamic lexical base organized into 14 semantic fields (Al level),
promoting progressive and autonomous learning. The project is supported by a comparative analysis of
50 Latin American resources and addresses translation challenges such as false friends. The ultimate
goal of this model is to integrate technology and pedagogical lexicography to guarantee the right to
information and foster inclusive, bilingual, and bicultural digital communication.

Keywords— Sign language dictionaries, Second language for deaf people, Digital technologies to
support second language learning

Resumen. Este trabajo analiza las barreras que enfrentan las personas sordas para acceder a informacion
digital vital (salud, legal, etc.), ya que esta suele estar disefiada exclusivamente en lenguas orales. Como
solucién, propone un ecosistema tecnoldgico-lingiiistico que facilita el aprendizaje de una segunda
lengua, ya sea de sefias (como LESCO) o escrita (espafiol). A diferencia de los diccionarios tradicionales
y estéticos, esta herramienta desarrolla una base léxica dinamica organizada en 14 campos semanticos
(nivel Al), lo que promueve un aprendizaje progresivo y auténomo. El proyecto esta respaldado por el
analisis comparativo de 50 recursos latinoamericanos y aborda retos de traduccion como los "falsos
amigos". El objetivo final de este modelo es integrar tecnologia y lexicografia pedagégica para garantizar
el derecho a la informacion y fomentar una comunicacion digital inclusiva, bilingle y bicultural

Palabras clave— Diccionarios lenguas de sefias, Segunda lengua para personas sordas, Tecnologias
digitales de apoyo a una segunda lengua

1 Introduccion

Los documentos, leyes, reglamentos y otros recursos disponibles en la sociedad del
conocimiento y de la informacion se encuentran en formatos escritos y digitales,
redactados en lenguas orales. Estos materiales son de dificil comprension para las
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poblaciones cuya primera lengua (L1) no coincide con los idiomas en los que fueron
elaborados. Este es el caso de las poblaciones sordas cuya L1 es una lengua de sefias (LS).
Otras poblaciones que enfrentan estas barreras son las poblaciones migrantes, las
indigenas y las que usan otra lengua. Por lo tanto, el problema planteado radica en que
muchas fuentes de informacion de caracter vital podrian imponer barreras de acceso a
poblaciones especificas. Como ejemplo de lo anterior se pueden citar los siguientes
casos:

e Informacion de prospectos e informacion de medicamentos, que
establezcan contraindicaciones por alergias o componentes de dichos
medicamentos.

e Informacién en zonas de riesgo o en casos de emergencia, la cual se
dispone en formatos escritos.

e Informacion de indole legal y financiera, que al estar en formatos escritos
se conoce que han sido usados en casos de violencia patrimonial.

Cuando las LS son las L1 de las personas sordas, las lenguas orales suelen
adquirirse como una segunda lengua (L2); en este escenario, la comprension de textos
escritos se vuelve compleja. Segun un estudio efectuado en Estados Unidos (Huenerfauth,
2009), muchas personas sordas adultas enfrentan grandes dificultades en la comprensién
de lectura de textos en inglés. Este estudio documentd que una persona sorda de 18 afios
posee una comprension de lectura en ingles equivalente a la de un nifio de 10 afios oyente.
En el caso de Costa Rica, el nivel de comprension lectora en espafiol de las personas
sordas puede ser incluso menor que el documentado en los Estados Unidos, esto validado
con el personal de investigacion del Centro Nacional de Recursos para la Educacion
Inclusiva, CENAREC en Costa Rica (Espinach-Giutta et al., 2021).

Los recursos con los que generalmente cuentan estas poblaciones son muy
limitados, escasos y, en muchos casos, nulos. Ejemplo de esta situacién puede
confirmarse al observar sitios web informativos y transaccionales de temas tan
importantes como los judiciales, legislativos, salud, bancarios, educativos y
universitarios. Todos estos sitios no cuentan con traducciones a lenguas de sefias y menos
a lenguas indigenas. En muy pocos casos se cuenta con traducciones, por lo general
generadas automaticamente, a idiomas como inglés (otra lengua escrita). Estas barreras
impuestas por las organizaciones en forma involuntaria constituyen una clara violacion a
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los derechos de las personas con discapacidad y las leyes que las respaldan en el acceso
a la informacién y recursos.

Por tanto, para estas poblaciones contar con el dominio de una segunda o tercera
lengua podria representar una via para superar o, al menos, gestionar positivamente las
barreras de comunicacion y de acceso a la informacion. Por esta razon, este trabajo
presenta el avance en un proyecto de investigacion orientado a construir un ecosistema
tecnoldgico-linglistico (plataforma y base léxica) cuyos contenidos apoyen el
aprendizaje de una segunda lengua, ya sea de sefias (como LESCO) o escrita (como
Espariol) para entender informacion disponible digitalmente.

Las barreras documentadas, asi como la relevancia y urgencia de contar con
recursos de apoyo a la educacion inclusiva, capaces de reducir brechas y eliminar los
obstaculos de acceso a la informacidn, convierten este tema en una linea prioritaria en la
educacion y en la investigacion.

1.1 Contexto

Uno de los recursos mas empleados en los procesos de aprendizaje de una segunda lengua
son los diccionarios. Tradicionalmente, se ha entendido el diccionario como una obra de
consulta para la lengua escrita u oral. Sin embargo, en el contexto de las lenguas de sefias,
su funcion se expande y se transforma. Los diccionarios de lenguas de sefias,
especialmente en sus formatos digitales e interactivos, son tecnologias de apoyo
dinamicas que facilitan procesos cognitivos y de aprendizaje esenciales.

Segun la Ley de Tecnologia de Asistencia de 1998 de los Estados Unidos (Sen.
Jeffords, 1998), una tecnologia de apoyo es “cualquier articulo, equipo o sistema de
productos, ya sea adquirido comercialmente, modificado o personalizado, que se utiliza
para aumentar, mantener o mejorar las capacidades funcionales de las personas con
discapacidad”. Los diccionarios de lenguas de sefias en linea se ajustan a esta definicion,
al mejorar la capacidad de aprender, utilizar y ensefiar una lengua viso-gestual.

La integracion de estos diccionarios en el ambito educativo presenta maltiples
beneficios, tanto para estudiantes sordos como para oyentes que aprenden la lengua de
sefias. A continuacion, se detallan los puntos de mayor relevancia:
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Estandarizacion y Preservacion Linguistica: Las LS, como cualquier lengua viva,
presentan variaciones regionales y generacionales. Los diccionarios juegan un
papel crucial en la documentacion y estandarizacion de los signos. Un ejemplo
notable es el "Dicionario da Lingua de Sinais Brasileira (LIBRAS)"(Dicionario
Libras, s. f.)(signbank, s. f.), que ha sido fundamental para establecer un estandar
reconocido a nivel nacional en Brasil. En el caso de Costa Rica, el diccionario de
CENAREC (Diccionario LESCO, s. f.) es el estudio méas formal de la LESCO y
su gramatica. Al ofrecer un punto de referencia, estos diccionarios facilitan una
comunicacion mas efectiva y coherente dentro de la comunidad sorda y en los
entornos educativos. Para los futuros docentes y para los intérpretes en formacion,
esta estandarizacion es vital para garantizar una interpretacion fiel y de alta
calidad.

Apoyo Visual y Multimodal para el Aprendizaje: A diferencia de los diccionarios
de lenguas orales, los de lenguas de sefias son inherentemente visuales. Las
plataformas modernas no solo muestran una imagen estatica, sino que integran
videos de alta calidad que demuestran la ejecucion correcta del signo. Muchos,
como el diccionario en linea "Spreadthesign"(Sign language dictionary -
SPREADTHESIGN, s. f.), van mas alla, mostrando el signo desde diferentes
angulos e incluyendo ejemplos de su uso en contexto oracional.

Esta riqueza multimodal es esencial para el aprendizaje de una lengua viso-

gestual. Permite al estudiante observar los cuatro parametros fundamentales de un signo:
la configuracion manual, la ubicacién, el movimiento y la orientacion de la palma, ademas
de la expresion facial y corporal que lo acompafia, un componente gramatical no
negociable en las lenguas de sefias. La presencia de estos componentes son una muestra
de diccionarios basados desde su disefio, construccion y divulgacion a partir de
fundamentos y estudios formales linglisticos. EI diccionario del CENAREC para
LESCO (Diccionario LESCO, s. f.), de LIBRAS (Dicionério Libras, s. f.) en Brasil, y los
recursos del diccionario de Lengua de Sefias Espariola (LSE) (Gramatica LSE, s. f.) son
un ejemplo de ello.

Fomento del Aprendizaje Autdnomo y Personalizado: Los diccionarios en linea
y en formato de aplicacion movil empoderan a estudiantes, permitiéndoles
aprender a su propio ritmo y segln sus propias necesidades. Un estudiante que
encuentra un signo desconocido durante una clase o una conversacion puede
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buscarlo de inmediato, lo cual refuerza el aprendizaje en el momento preciso de
la duda.

e Puente entre la Lengua de Sefias y la Lengua Escrita: Muchos diccionarios de
lenguas de sefias son bilingues y bidireccionales permiten buscar una palabra en
la lengua escrita para encontrar su correspondiente signo, y viceversa. Esta
funcionalidad es una herramienta para el desarrollo de la lectoescritura en nifios y
jévenes sordos. Al asociar un concepto, representado por un signo, con su forma
escrita, se refuerzan las conexiones semanticas y se facilita el proceso de
alfabetizacion bilingie (lengua de sefias y lengua escrita del pais).

e Inclusion y Concienciacion Cultural: La disponibilidad de diccionarios de
lenguas de sefias de alta calidad es una declaracién sobre el estatus y el
reconocimiento de estas lenguas. Al poner estas herramientas a disposicion del
publico general, se promueve la concienciacion y se fomenta una cultura de
inclusion. Para los estudiantes de educacién inclusiva, el uso y la promocion de
estos diccionarios son una practica pedagogica concreta que visibiliza y valora la
cultura y la lengua de la comunidad sorda.

1.2 Problema

El problema es doble. Por una parte, la falta de estandares y la proliferacion de recursos
que se limitan a mostrar pictogramas o videos, los llamados “pictionarios”. Por otra, el
tratamiento de los términos cognados, los préstamos linglisticos y los "falsos amigos”,
que deben incorporarse como reglas especificas en las plataformas de apoyo al
aprendizaje.

1.2.1. Diccionarios vs. Pictionarios

Los pictionarios presentan la ventaja que se concentran en mostrar imagenes o videos de
las sefias con el fin de brindar un apoyo en el aprendizaje y reconocimiento de las sefias.
Sin embargo, en la mayoria de los casos no incluyen fundamentos gramaticales ni asocian
ejemplos de uso de la palabra en un lenguaje escrito y gesto visual.

Los diccionarios, por su parte, generalmente incluyen los fundamentos
gramaticales, tanto de las lenguas de sefias como de las lenguas escritas; en consecuencia,
se convierten en recursos de apoyo para el aprendizaje y uso de una segunda lengua. Esto
también hace que los diccionarios del LS, basados en fundamentos gramaticales,
requieran el aporte de profesionales en linguistica y conocedores de las gramaticas de LS.
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Para ilustrar la diversidad y riqueza de estas tecnologias, consideremos brevemente las
caracteristicas de algunos diccionarios clave, como se muestran en la Tabla 1.

Tabla 1. Muestra de diccionarios de LS (Fuente: creacion propia)

Diccionario

Caracteristicas destacadas

Relevancia para la Educacion Inclusiva

Dicionario da LIBRAS
(Brasil)

Extensa base de datos con videos,
ejemplos de uso en frases y variaciones
regionales. Fuerte respaldo académico y
gubernamental.

Herramienta fundamental para la formacién de
intérpretes y docentes. Promueve la estandarizacion
a nivel nacional, crucial para la cohesién educativa.

Diccionario en Linea
de LESCO (Costa
Rica)

Iniciativa gubernamental (CENAREC) que
garantiza el acceso publico y gratuito.
Enfocado en el contexto educativo
costarricense.

Modelo de politica publica para la inclusién. Recurso
oficial para el sistema educativo, lo cual asegura
consistencia en la ensefianza.

Spreadthesign

Diccionario multilinglie masivo que
incluye lenguas de sefias de todo el
mundo. Interfaz visual y facil de usar, con
ejemplos contextuales.

Facilita la investigacion comparativa y el aprendizaje
de multiples lenguas de sefias. Fomenta una
perspectiva global de la diversidad linguistica sorda.

ASL Dictionary
(EE.UU.)

Aplicaciones moéviles robustas y
diccionarios en linea que a menudo
incluyen "signos del dia" y cuestionarios
para practicar.

Ejemplifica la gamificacién y el aprendizaje movil,
estrategias pedagdgicas efectivas para mantener la
motivacién del estudiante.

Diccionario de la
Lengua de Sefas
Espanola (LSE)

Respaldado por la Confederacion Estatal
de Personas Sordas (CNSE), integra
videos y definiciones claras, legitimando
el uso de la LSE.

Muestra la importancia del liderazgo de la propia
comunidad sorda en la creacion de sus recursos
linglisticos, un principio clave de la educacion
inclusiva.

Esta investigacion generd un estudio comparativo de diccionarios de lenguas de

sefias de América Latina, el cual esta en proceso publicacion, logrando este resumen:
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El estudio realiz6 la busqueda sobre diccionarios o recursos de consultas en lengua

de sefias de latinoamérica. Se excluyeron todos los recursos que no fueran paginas o
sitios web, o bien, aquellos recursos en redes sociales como Facebook, por razones de su
permanencia.

La base de datos registra un total de 65 entradas que abarcan 25 paises diferentes.

El objetivo principal parece ser la recopilacién y catalogacion de recursos linguisticos
para la comunidad sorda, incluyendo diccionarios, sefiarios y glosarios.

Disponibilidad de los recursos: La gran mayoria de los diccionarios identificados
son de acceso abierto (52 recursos), lo que facilita su consulta. Sin embargo,
existen algunos que son de Pago/Compra (4) o tienen acceso Restringido (4),
requiriendo en ocasiones registros previos o formularios.

Formatos Predominantes: Los recursos se presentan en una amplia variedad de
formatos; son mas comunes las combinaciones de PDF y Libro fisico (14) y Web
con Video (14). También se encuentran aplicaciones mdviles (App), redes
sociales y otros formatos digitales.

Paises sin Diccionario Oficial: La investigacion destaca casos especificos como
Bahamas y Belice, donde se indica explicitamente que no cuentan con un
diccionario oficial, basandose en ocasiones en el ASL (American Sign Language).

Instituciones involucradas: Los autores y organizaciones responsables varian
desde asociaciones nacionales de sordos (como la Confederacion Argentina de
Sordos) hasta universidades y organismos gubernamentales. La mayoria de las
iniciativas son proyectos académicos de universidades.

Barreras linglisticas: La experiencia ha llevado a identificar algunas barreras
linglisticas que, dependiendo de los origenes de las lenguas, pueden ser mas o
menos complicadas. Algunas de estas barreras han llevado a modificar
tecnoldgicamente la plataforma, como el caso de indicar en cada entrada o sefia,
los sindnimos, campos semanticos a los que pertenece.

Falsos amigos: El término "falsos amigos" (proveniente del francés faux amis) se
refiere a pares de palabras o, en el caso que aqui interesa, de sefias, que existen en
dos lenguas distintas y que presentan una gran similitud en su forma (ortografia o
pronunciacion en lenguas orales; configuracion manual, ubicacidén, movimiento u
orientacion en lenguas de sefias) pero que, sin embargo, poseen significados
diferentes, a veces incluso opuestos.
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El riesgo de los "falsos amigos” radica en que pueden inducir a error a los
aprendices de una lengua extranjera o a los usuarios que consultan un diccionario
multilinglie. Debido a la semejanza formal, el hablante o sefiante tiende a asumir
que el significado es el mismo o0 muy parecido al de la palabra o sefia en su lengua
nativa o en otra lengua que conozca, lo que puede llevar a malentendidos,
traducciones incorrectas o interpretaciones erroneas que afectan el acto
comunicativo deseado.

Términos cognados: En linguistica, los cognados son palabras (o, en el contexto
que aqui interesa, sefias) que existen en dos o mas lenguas diferentes y que
comparten un origen etimoldgico comun. Esto significa que ambos términos han
evolucionado a partir de una misma palabra o sefia ancestral perteneciente a una
protolengua (una lengua madre de la cual descienden las lenguas en cuestion).

Caracteristicas principales de los cognados:

Origen comun: Es el criterio fundamental. Derivan histéricamente de la misma
fuente.

Similitud formal: A menudo, los cognados conservan una similitud en su forma,
ya sea en la ortografia y la pronunciacion (para lenguas orales) o en los pardmetros
formacionales como la configuracion manual, ubicacién, movimiento y
orientacion (para lenguas de sefias). ElI grado de similitud puede variar
dependiendo de cuanto tiempo haya pasado y cuantos cambios fonéticos o
formacionales hayan ocurrido desde que las lenguas se separaron de su ancestro
coman.

Similitud seméantica: Generalmente, los cognados también comparten significados
similares o relacionados. Sin embargo, el significado puede evolucionar con el
tiempo, y aunque partan de un mismo concepto, este puede haberse especializado,
generalizado o desplazado semanticamente de manera diferente en cada lengua.
A pesar de esto, suele quedar un rastro de la conexion semantica original.

Diferencia de los cognados y "falsos amigos": Es crucial no confundir los
cognados con los "falsos amigos”. Incluso para temas de ergonomia del
aprendizaje, es necesario identificar las diferencias.

Cognados: Tienen un origen etimolégico comun y, a menudo, similitud en forma
y significado.

Falsos amigos: Tienen similitud en la forma pero significados diferentes, y no
comparten necesariamente un origen etimolégico comun para esos significados
divergentes (o si lo tuvieron, la divergencia es tal que ya no se consideran
relacionados en la practica comunicativa).
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e "Préstamos linglisticos": Los préstamos lingiisticos ocurren cuando una lengua
toma una palabra directamente de otra lengua en un momento dado de su historia,
a menudo debido a contacto cultural, tecnoldgico, etc. Ejemplos muy comunes se
presentan en los términos tecnoldgicos como software, hardware, bit, bytes, entre
muchos otros.
Los cognados suelen confundirse con los préstamos linguisticos, pero en realidad se
distinguen de estos ultimos. Los términos cognados surgen cuando dos lenguas
evolucionan independientemente desde una lengua ancestral comun, y las palabras en
cuestion son herederas directas de una palabra de esa lengua madre. En la Tabla 2 se
muestran ejemplos en lenguas orales que ilustran esta distincion:

Tabla 2. Ejemplos de cognados para la palabra “noche”. (Fuente: creacidn propia)

Término noche:

Espafiol Italiano Francés Portugués

noche Notte Nuit noite

Son términos cognados, todos derivan del latin: noctem
La Tabla 3 presenta un caso equivalente en lenguas germanicas.
Tabla 3. Ejemplos de cognados para la palabra “Father”.

Término father:

Inglés Aleman Neerlandés Sueco

father Vater Vader far

Son cognados que provienen del proto-germanico "*fadeér*", el cual a su vez es cognado del latin
"kEpater**" y el griego antiguo "**patér**" (todos de una raiz proto-indoeuropea).

En el contexto de diccionarios de lenguas de sefias multilingues, identificar y sefialar los
cognados, los préstamos linguisticos y los “falsos amigos” puede ser de gran utilidad para
los usuarios, ya que puede facilitar el aprendizaje y la comprension de las relaciones
histdricas y estructurales entre diferentes lenguas de sefias. Estos elementos lingisticos
se pueden convertir en ayudas y aliados en el proceso de aprendizaje.
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Sin embargo, también es importante que el diccionario a futuro aclare cualquier cambio
de significado que un cognado haya podido experimentar en una u otra lengua.

1.3 Trabajos Relacionados

Durante los ultimos afios, la investigacion sobre tecnologias educativas para personas
sordas ha experimentado un crecimiento significativo, particularmente en el desarrollo de
recursos digitales para el aprendizaje de lenguas de sefias y en la construccion de corpus
linglisticos que faciliten procesos de bilingiismo. No obstante, gran parte de estos
esfuerzos se ha concentrado en el reconocimiento automatico de sefas, la traduccion
asistida por inteligencia artificial y la documentacion lexicogréafica, dejando en segundo
plano la organizacion pedagdgica de los contenidos para la ensefianza de una segunda
lengua (Aura, Gibert, 2025).

Diversos estudios han demostrado el valor de los diccionarios digitales como recursos de
apoyo al aprendizaje y la preservacion linguistica. Sin embargo, la mayoria de las
plataformas existentes presentan limitaciones importantes. Sanchez (Avendafio, 2016)
sefiala que los diccionarios no deben entenderse Unicamente como repositorios de
palabras, sino como herramientas disefiadas para satisfacer necesidades concretas de sus
usuarios. Desde esta perspectiva, la utilidad de un diccionario depende no solo de la
cantidad de entradas Iéxicas que contenga, sino también de la organizacion de la
informacion, la claridad de las definiciones y la adecuacion de sus contenidos a los
propdsitos de consulta y aprendizaje.

Esta vision coincide con los planteamientos de (Tarp, 2006)], quien sostiene que la
lexicografia moderna debe orientarse hacia las necesidades especificas de los usuarios y
los contextos de uso, superando modelos tradicionales centrados exclusivamente en la
descripcion linglistica. Segun este autor, los diccionarios pedagdgicos deben facilitar la
adquisiciéon de conocimientos y competencias comunicativas mediante estructuras que
permitan acceder al significado, el uso y el contexto de las unidades Iéxicas.

En el &mbito de la ensefianza de segundas lenguas, 1.S.P. Nation (Nation, 2022) destaca
que el aprendizaje efectivo del vocabulario requiere que las palabras sean presentadas en
redes semanticas y contextos comunicativos significativos, en lugar de listas aisladas de
términos. De manera similar, Schmitt (Al Kaboody, 2023) argumenta que la organizacion
tematica del vocabulario favorece la retencion léxica y el establecimiento de conexiones
conceptuales que facilitan los procesos de comprensién y produccién lingistica.

Plataformas como SpreadTheSign permiten la consulta multilingiie de sefias de distintos
paises, mientras que otros proyectos nacionales como los diccionarios de LIBRAS en
Brasil y LESCO en Costa Rica ofrecen recursos valiosos para la documentacion
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linguistica. No obstante, estos sistemas generalmente estan orientados a la consulta Iéxica
y no al desarrollo sistematico de competencias comunicativas asociadas a los niveles del
Marco Comun Europeo de Referencia para las Lenguas (MCER) vy, por tanto, al
aprendizaje de una lengua segun el nivel de dominio que presenta el educando.

Desde la perspectiva pedagdgica, existe una carencia de recursos estructurados
especificamente para estudiantes principiantes (nivel Al) que integren vocabulario,
contexto comunicativo, ejemplos de uso y representacion visual adaptada a las
necesidades de las personas sordas. Esta situacion evidencia la necesidad de desarrollar
materiales linguisticos que trascienden la ldgica del diccionario tradicional y se
conviertan en herramientas de aprendizaje progresivo y contextualizado.

En este sentido, esta investigacion se diferencia de los trabajos anteriores porque no se
centra exclusivamente en la documentacion Iéxica ni en la traduccion automatica, sino en
la construccion de un recurso tecnologico-linguistico organizado a partir de campos
semanticos alineados con los descriptores comunicativos del nivel Al del Marco Comun
Europeo de Referencia para las Lenguas. Esta aproximacion busca transformar el modelo
tradicional de consulta léxica en una herramienta de apoyo al aprendizaje progresivo y
contextualizado de una segunda lengua para personas sordas.

2  Ecosistema Tecnologico-Linguistico

La propuesta se fundamenta en la construccion de un ecosistema digital inclusivo
orientado al aprendizaje bilingue y bicultural para personas sordas de Costa Rica y Brasil.
Su alcance trasciende el desarrollo de una plataforma, ya que incorpora una dimension
linglistica centrada en la seleccidn, la organizacion y la representacion del conocimiento
lexico, e integra aportes de la linglistica aplicada a las segundas lenguas, de la
lexicografia pedagdgica y de los estudios sobre bilingliismo en comunidades sordas.

La propuesta parte del reconocimiento de que aprender una lengua no consiste
Unicamente en acceder a equivalencias léxicas entre idiomas o entre lenguas de sefias,
sino en comprender redes de significado que se construyen dentro de contextos
comunicativos especificos. Por esta razon, se realizd un andlisis linguistico para
identificar vocabulario de alta frecuencia, determinar relaciones semanticas entre
conceptos, organizar el Iéxico en campos tematicos y establecer correspondencias entre
el espafiol y la LESCO. En el ecosistema resultante, la tecnologia funciona como medio
de acceso, organizacion e interaccion con los contenidos, mientras que la dimension
linguistica aporta los criterios pedagdgicos y comunicativos que orientan el disefio de la
plataforma y de los materiales.
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A diferencia de los diccionarios convencionales, la propuesta se estructura alrededor de
campos semanticos asociados a situaciones reales de comunicacion, a partir del Plan
Curricular del Instituto Cervantes (2006). El objetivo es que el estudiante no memorice
palabras aisladas, sino que construya redes de significado vinculadas con contextos
cotidianos. Esta decision metodoldgica responde a los principios del enfoque
comunicativo, segun los cuales el aprendizaje de una lengua debe desarrollarse en funcion
de las necesidades comunicativas reales del usuario y no unicamente mediante la
acumulacion de unidades Iéxicas descontextualizadas.

Segun Gavilanes et al (2024), los campos semanticos permiten organizar el significado
de las palabras y conceptos, lo cual optimiza la comunicacion y minimiza el esfuerzo
cognitivo. Esta organizacién favorece la construccion de relaciones conceptuales entre
las unidades léxicas, facilitando la comprension, la retencion y la recuperacion de la
informacion durante los procesos de aprendizaje. Asimismo, los autores sefialan que la
agrupacion del vocabulario en redes de significado contribuye al fortalecimiento de la
conciencia discursiva, ya que permite a los estudiantes comprender mejor las relaciones
semanticas que se establecen entre los distintos elementos del discurso y utilizarlos de
manera mas efectiva en contextos comunicativos especificos.

Por su parte, el Plan Curricular del Instituto Cervantes (Cervantes, s. f.) establece que los
aprendientes de nivel Al deben ser capaces de comprender y utilizar expresiones
cotidianas de uso muy frecuente relacionadas con la identificacion personal, las relaciones
interpersonales, las necesidades basicas, el entorno inmediato y las actividades habituales.
Asimismo, sefiala la importancia de organizar los contenidos linguisticos en torno a
ambitos tematicos que permitan al estudiante desenvolverse en situaciones de
comunicacion simples y predecibles. En consecuencia, los campos semanticos definidos
en esta investigacion corresponden a dominios tematicos presentes en los inventarios
nocionales y funcionales propuestos para los niveles iniciales de aprendizaje.

Desde esta perspectiva, cada campo semantico constituye una unidad de significado
asociada a contextos especificos de interaccion social, lo que favorece el desarrollo
progresivo de la competencia comunicativa. La organizacion tematica del vocabulario
permite establecer relaciones entre conceptos, identificar patrones de uso y comprender
mejor las funciones comunicativas de las palabras dentro de situaciones concretas.
Ademas, facilita la incorporacion de ejemplos contextualizados y escenarios de
comunicacion auténticos, aspectos especialmente relevantes para estudiantes sordos que
aprenden una lengua escrita como segunda lengua o para estudiantes oyentes que se
inician en el aprendizaje de una lengua de sefias.

Para ello se disefio una base Iéxica organizada en 14 campos semanticos correspondientes
a contenidos basicos de nivel Al, segun el Plan Curricular del Instituto Cervantes
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(Cervantes, s.f.) y el Marco Comun Europeo de Referencia para las Lenguas (Self-
Assessment Grid - Table 2 (CEFR 3.3), s.f.). Cada entrada contempla informacién
equivalente en espafiol como segunda lengua y LESCO, asi como ejemplos
contextualizados que facilitan la comprension conceptual y el aprendizaje intercultural.

La organizacion del corpus en campos semanticos responde a principios ampliamente
utilizados en la ensefianza de segundas lenguas y en el disefio curricular basado en
competencias comunicativas. A diferencia de los diccionarios tradicionales, cuya
estructura suele ser alfabética y orientada a la consulta puntual, los campos semanticos
agrupan el vocabulario segun contextos de uso reales, lo cual favorece la construccion de
redes conceptuales y el aprendizaje significativo.

Los campos semanticos definidos para esta investigacion fueron: identificacion personal,
relaciones personales, vivienda, actividades de rutina, tiempo libre y ocio, viajes y
transporte, compras y servicios, alimentacion, educacién, salud y bienestar, clima y
entorno, tecnologia y comunicacién bésica, y cantidad y medidas bésicas. Cada uno de
estos grupos contiene un minimo de cien palabras y expresiones de uso frecuente.
Algunos términos aparecen en mas de un campo semantico, ya que su significado, funcién
comunicativa o frecuencia de uso pueden variar segun el contexto. Por ejemplo, una
misma palabra puede utilizarse en situaciones relacionadas con la vivienda, la
alimentacion o las compras, y adquiere matices distintos en cada escenario comunicativo.

La seleccion de estos campos semanticos se fundamenta en los descriptores del nivel Al
del Marco Comun Europeo de Referencia para las Lenguas (MCER), el cual establece
que los estudiantes deben ser capaces de comprender y utilizar expresiones cotidianas de
uso frecuente, intercambiar informacion basica sobre si mismos y desenvolverse en
situaciones comunicativas simples relacionadas con necesidades inmediatas. En
consecuencia, los campos seleccionados representan los dominios tematicos mas
recurrentes en las interacciones iniciales de una lengua, permitiendo al estudiante
desarrollar progresivamente competencias de comprension y produccién tanto en lengua
escrita como en lengua de sefias.

Desde una perspectiva tecnoldgica y linglistica, esta organizacion también facilita la
implementacion futura de sistemas inteligentes de recomendacion, busqueda
contextualizada y adaptacion personalizada de contenidos. Al estructurar el vocabulario
mediante categorias semanticas claramente definidas, la plataforma puede ofrecer rutas
de aprendizaje mas coherentes, identificar relaciones conceptuales entre términos y
presentar ejemplos contextualizados que favorezcan la comprension de usuarios sordos y
oyentes. De esta manera, el corpus no constituye Gnicamente un repositorio Iéxico, sino
una base pedagogica para el desarrollo de ecosistemas digitales inclusivos orientados al
aprendizaje bilingtie y multicultural.
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3  Resultados y Discusion

La primera contribucion de esta investigacion consistio en la identificacion y analisis de
recursos lexicograficos digitales relacionados con las lenguas de sefias en América Latina.
El estudio permitié localizar y caracterizar més de cincuenta diccionarios, glosarios y
plataformas digitales correspondientes a diferentes paises de la region. Los resultados
evidencian una gran diversidad en cuanto a formatos, cantidad de entradas Iéxicas, niveles
de accesibilidad y grado de desarrollo tecnoldgico.

El andlisis comparativo mostr6 que la mayoria de los recursos existentes se
orientan principalmente a la consulta Iéxica y a la visualizacion de sefias mediante
imagenes o videos. Sin embargo, se identificd una limitada incorporacion de elementos
pedagdgicos orientados al aprendizaje progresivo de una segunda lengua. Asimismo, se
observd que pocos recursos presentan una organizacién alineada con niveles de dominio
linguistico o con marcos de referencia internacionalmente aceptados para la ensefianza de
lenguas.

Otro hallazgo relevante corresponde a la heterogeneidad de los recursos
disponibles en la region. Mientras algunos diccionarios incorporan miles de entradas y
multiples formatos de acceso, otros se limitan a listados basicos de vocabulario o
materiales impresos digitalizados. Esta situacion refleja la ausencia de estdndares
regionales para el desarrollo de diccionarios digitales de lenguas de sefias y confirma la
necesidad de disefiar recursos que integren criterios linguisticos, pedagdgicos y
tecnologicos.

Como resultado del anélisis linglistico se construy6 una base léxica organizada
en catorce campos semanticos asociados a los descriptores comunicativos del nivel Al
establecidos en el Marco Comun Europeo de Referencia para las Lenguas y el Plan
Curricular del Instituto Cervantes. Los campos corresponden a los ambitos de
comunicacion cotidiana enumerados en la seccion anterior.

La construccion de la base Iéxica permitié recopilar mas de 1500 palabras y
expresiones de alta frecuencia comunicativa. La organizacion tematica del vocabulario
favorece la creacion de relaciones semanticas entre conceptos y proporciona una
estructura mas cercana a los procesos reales de adquisicién de una lengua que los modelos
tradicionales basados en listados alfabéticos. Asimismo, se identificd que numerosos
términos participan simultaneamente en varios campos semanticos, lo que evidencia la
naturaleza contextual del significado y la necesidad de incorporar ejemplos de uso dentro
de la futura plataforma.

Desde una perspectiva tecnoldgica, la estructura desarrollada constituye la base
para la implementacion futura de herramientas inteligentes capaces de ofrecer busquedas
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contextualizadas, generacion automatica de ejemplos, adaptacién de contenidos segun el
nivel de dominio linglistico y recomendaciones personalizadas de aprendizaje. De esta
manera, el proyecto avanza desde una concepcion tradicional del diccionario hacia un
ecosistema tecnoldgico-linglistico orientado al aprendizaje bilingiie e intercultural.

Los resultados obtenidos sugieren que la integracion de criterios lexicogréaficos,
pedagdgicos y tecnoldgicos puede contribuir a superar algunas de las limitaciones
identificadas en los recursos actuales para lenguas de sefias. No obstante, sera necesario
realizar procesos posteriores de validacion con personas sordas y especialistas en
ensefianza de segundas lenguas para evaluar la efectividad pedagdgica del modelo
propuesto.

4 Conclusiones

Este trabajo, en curso, reporta dos resultados verificables y una propuesta de
disefio derivada de ellos. El andlisis comparativo de mas de cincuenta recursos
lexicogréaficos de lenguas de sefias, distribuidos en veinticinco paises, mostré que la oferta
regional se concentra en la consulta puntual y en la exhibicidn videografica de la sefia, y
que resulta minoritaria la organizacion del 1éxico por niveles de dominio o conforme a
marcos de referencia para la ensefianza de lenguas. La heterogeneidad observada en
cobertura, formato y condiciones de acceso (desde repositorios abiertos hasta materiales
de pago o de registro restringido) evidencia la ausencia de criterios compartidos en la
region. Sobre ese diagndstico se construyo una base Iéxica de mas de mil quinientas
unidades de alta frecuencia, organizada en trece campos tematicos que se derivan de los
inventarios nocionales del Plan Curricular del Instituto Cervantes (Cervantes, s. f.) y se
alinean con los descriptores del nivel A1 del Marco Comun Europeo de Referencia para
las Lenguas (Self-Assessment Grid - Table 2 (CEFR 3.3), s. f.), con correspondencias
entre espafiol escrito y LESCO, y ejemplos de uso contextualizados.

El hallazgo de mayor consecuencia para el disefio no es el volumen de la base,
sino que numerosas unidades participan simultdneamente en mas de un campo y
adquieren matices distintos en cada escenario comunicativo. Esto indica que la unidad de
disefio de un recurso lexicografico digital no puede ser la entrada aislada, sino la relacion
entre entradas y contextos, en consonancia con la lexicografia de aprendizaje (Tarp, 2006)
y con los estudios sobre organizacion tematica del vocabulario ( Gavilanes et al (2024)).
La consecuencia es practica: la estructura de datos debe admitir la pertenencia multiple y
los ejemplos diferenciados por contexto desde su definicién, y no como un afadido
posterior.

Los fendmenos de cognados, préstamos y falsos amigos, examinados en este
trabajo, articulan ese hallazgo con el modelo propuesto. En un recurso multilingie, la
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semejanza formal entre sefias de dos lenguas (configuracion manual, ubicacion,
movimiento y orientacion) puede inducir transferencias erréneas del mismo modo que la
semejanza ortogréafica entre lenguas orales. Se propone, por ello, tratar estos fendmenos
no como notas de uso redactadas caso por caso, sino como marcas declaradas en la propia
estructura de la entrada, que distingan entre relacion etimologica, préstamo y divergencia
semantica. Ello convierte una dificultad recurrente del aprendizaje en informacién
consultable y vincula el analisis linglistico con la arquitectura de la plataforma prevista.
Nada de esto altera la posicion que enmarca el trabajo: mientras la informacién vital de
los &mbitos legal, sanitario, educativo y financiero continde disponible Gnicamente en
lengua escrita, el dominio de una segunda lengua permitira gestionar la barrera, pero no
la eliminard ni justificard trasladar a la persona sorda una responsabilidad que
corresponde a las instituciones emisoras.

La propuesta y los resultados aqui presentados deben leerse con cuatro limites. El
modelo no se ha validado con personas sordas ni con docentes de segundas lenguas, por
lo que no se dispone de evidencia sobre su efectividad pedagogica. La base cubre
Unicamente el nivel Al, de modo que las decisiones de organizacion podrian no ser
extrapolables a niveles superiores. Documenta hasta ahora el par espafiol-LESCO, y la
extension a LIBRAS y al portugués permanece pendiente. Por dltimo, el estudio
comparativo recoge los recursos que fue posible identificar y caracterizar, por lo que la
cifra reportada debe interpretarse como una cota inferior de la oferta regional.

Como trabajo futuro se prevé completar y cuantificar las correspondencias en
LESCO de la base actual y someterla a una prueba de comprension y localizacion con
personas sordas adultas y con docentes de espafiol como segunda lengua, con dos criterios
de valoracion: la recuperacion correcta de la unidad buscada y la comprension del ejemplo
contextualizado. La validacion con la comunidad sorda es una condicion previa, y no un
complemento, de cualquier afirmacién sobre el impacto del ecosistema.
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